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Sintaxe a vontade

“[...] Todo sujeito é livre para conjugar o verbo que quiser
todo verbo é livre para ser direto ou indireto

nenhum predicado sera prejudicado

nem tampouco a frase, nem a crase,

nem a virgula e ponto final.

Afinal, a ma gramatica da vida nos poe entre pausas,
entre virgulas

e estar entre virgulas é aposto

e eu aposto o oposto que vou cativar a todos

sendo apenas um sujeito simples

um sujeito e sua ora¢do

sua pressa e sua prece

Que a regéncia da paz sirva a todos nos [...] ”

Fernando Anitelli, 2003
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RESUMO

Nesta pesquisa, investigamos um recurso frequentemente utilizado na oralidade: a repeticao,
compreendendo-a como um mecanismo que auxilia na intera¢do, gerando novos significados,
de modo que a retomada ocorra ndo somente no campo formal, mas, também, no campo
semantico. Para tanto, baseamo-nos, sobretudo, nos estudos funcionalistas de Ramos (1983),
Oliveira (1998) e Castilho (2014); em pressupostos da Linguistica Cognitiva apresentados por
Lakoff e Johnson (1998) e Ferrari (2011); e em estudos da Linguistica Textual, a luz de
Noébrega (2011) e Marcuschi (2015). O nosso objetivo, com este trabalho, foi identificar
como os informantes do Portugués Culto de Vitéria da Conquista — Corpus PCVC, criado
pelo Grupo de Pesquisa em Linguistica Histérica e em Sociofuncionalismo — utilizam a
repeti¢do na constru¢do do texto falado. Partindo do pressuposto de que a repetigdo ¢ um
mecanismo muito produtivo na fala, analisamos quatro entrevistas desse corpus, sendo
considerados 30 minutos de cada uma delas. Elencamos 07 fungdes microestruturadoras: a
reconstituidora I, a reconstituidora II, a distribuidora, o reforgo, a intensificadora, o contraste
e a temporaliza¢do; sendo que, na fun¢do distribuidora, ha 04 subfungdes: a retificagdo, a
paralelizagdo, a enumeragdo ¢ o desdobramento. No estudo qualitativo, constatamos que a
repeticdo ¢ um recurso de suma importancia para a conducdo e manutencdo do topico
discursivo, para a coesdo e argumentatividade do texto falado e para a compreensdo do
ouvinte e que, além de ser um processo metaférico, constitui-se também como um processo
metonimico, o qual ocorre entre subdominios, desde que estes fagcam parte de um dominio-
matriz. Na andlise quantitativa, verificamos que a paralelizacdo, em linhas gerais, foi o
aspecto funcional mais frequente ¢ os menos recorrentes foram a reconstituidora I e a
reconstituidora II. Em suma, a repeticdo ¢ a consequéncia da relagdo entre forma e fungdo,
sendo, assim, um processo que possibilita a organizagdo da experiéncia humana, chegando ao
ambito textual por meio dos atos de fala e produzindo, cognitivamente, estruturas linguisticas
dispostas em camadas. Este estudo ¢ relevante, pois, além de demonstrar como os falantes do
Portugués Culto de Vitoria da Conquista utilizam o recurso da repeticdo na interacao
discursiva, traga um didlogo entre vdarias linhas de pesquisa, principalmente, entre o
Funcionalismo e a Linguistica Cognitiva, constatando que a repeticdo € um processo
metonimico, contribuindo, assim, para futuras pesquisas sobre o objeto de estudo em questao,

podendo cooperar na formulagao de hipoteses e no didlogo entre os resultados obtidos.

PALAVRAS-CHAVE
Repeticao. Oralidade. Funcionalismo.Cognigao.



ABSTRACT

In this research, we investigated a resource that is often used in the orality: the repetition,
which is comprehended as a mechanism that helps in the interaction, generating new
meanings, in such a way that the resumption occur not only in the formal sphere, but also in
the semantic one. For this purpose, we based our research, especially, on the functionalist
studies of Ramos (1983), Oliveira (1998), and Castilho (2014); on the postulates of Cognitive
Linguistics, presented by Lakoff; Johnson (1998), and Ferrari (2011); and on the studies of
Text Linguistics, according to Nobrega (2011), and Marcuschi (2015). In this work, we aimed
at identifying how speakers, who have high schooling level and are from Vitoria da Conquista
(through the Corpus PCVC, created by the Grupo de PesquisaemLinguisticaHistorica e
emSociofuncionalismo), use the repetition in the construction of the spoken text. Basing on
the assumption that the repetition is a mechanism so productive in the speech, we analyzed
four interviews, considering thirty minutes of each one of them. We catalogued seven micro-
structuring functions: the reconstituidora 1, the reconstituidora 11, the distribuidora, the
reforgo, the intensificadora, the contraste, and the temporalizacdo; taking into consideration
that, in the function distribuidora, there are four sub-functions: the retificacdo, the
paralelizagcdo, the enumeragdo, and the desdobramento. In the qualitative study, we attested
that the repetition is an important resource for keeping and conducting the discursive topic,
for the cohesion and the argumentative nature of the spoken text, and for the listener’s
comprehension. We also attested that, besides being a metaphoric process, the repetition is
constituted as a metonymic process, which ocurrs between sub-domains, since they belong to
a matrix domain. In conclusion, the repetition is the consequence of the relation between form
and function, being, this way, a process that makes possible the organization of the human
experience, reaching the textual scope by means of speech acts and producing, cognitively,
linguistic structures in layers. This study is relevant, because, besides demonstrating how
speakers, who have high schooling level and are from Vitéria da Conquista, make use the
resource of the repetition in the discursive interaction, it provides a dialogue with several
research lines. An important dialogue was between Linguistic Functionalism and Cognitive
Linguistics, which corroborated to attest that the repetition is a metonymic process,
contributing, this way, to the future researches about the object of study at hand, and
cooperating with the formulation of hypotheses and with the dialogue between the results
obtained.

KEYWORDS
Repetition. Orality. Functionalism. Cognition.
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1 INTRODUCAO

Imaginemos um professor que tenha duas turmas do sexto ano e que, nas duas turmas,
ele tenha que explicar o mesmo contetido, assim, ele podera planejar apenas uma aula e
repetir tal aula nas duas classes. Provavelmente, ainda que o assunto e o planejamento sejam
0s mesmos, a aula serd ministrada de maneira diferente, o que equivale dizer que repetir ndo ¢
dizer o mesmo. Essa parece apenas uma situacdo isolada, mas, diariamente, participamos de
didlogos e nem nos damos conta do quanto utilizamos o recurso da repeticdo. Se
pesquisarmos em um dicionario, o verbete repeti¢do estard definido como ato ou efeito de
repetir ou, ainda, como um erro tipografico que consiste em duplicar palavra(s) ou frase(s).
Por conseguinte, se pesquisarmos o que significa o verbo repetir, encontraremos, entre outros
significados, que ¢ voltar a dizer, a fazer, a escrever, a usar etc. (cf. HOUAISS, 2009).

Na escrita, por orientagdes, muitas vezes, o individuo tende a evitar o uso da repeti¢cao
e, quando a utiliza, ¢ de forma intencional. No entanto, para além de uma simples repeticao
utilizada, a rigor, com a finalidade de intensificar alguma informacdo no texto escrito, a
repeticdo € usada como um processo de referenciacdo que, geralmente, ¢ feito por meio de
pronomes, marcadores discursivos ou termos semelhantes. Se, na escrita, a repeticdo ¢
utilizada de maneira moderada, na oralidade, esse mecanismo ¢ usado sem restri¢des, 0 que
nos leva a crer que repetimos as mesmas palavras, dizendo sempre coisas semelhantes ou
iguais, mas, apesar dessa primeira impressdo, o ato de repetir vai além de uma simples
reprodugao da forma.

Antes de iniciarmos o nosso estudo sobre a repeticdo na oralidade, observamos que,
curiosamente, em géneros textuais que se aproximam da fala, as pessoas repetem palavras,
ndo, necessariamente, como uma maneira de intensifica-las, mas por entender que dizé-la
apenas uma vez, nao seria o suficiente, o que nos leva a considerar que o falante, quando
utiliza esse recurso, busca uma maior expressividade, o que pode levar-nos a interpretagdes
acerca da funcionalidade da repeti¢ao.

Diante dessas reflexdes acerca da repetigdo, fomos motivados a investigar quais
fungdes a repeticdo desempenha na lingua falada. Para tanto, baseamo-nos, principalmente,
nos estudos de Ramos (1983), Oliveira (1998), Castilho (2014) e Marcuschi (2015). Partindo
do pressuposto de que o falante ¢ motivado, cognitivamente, a criar estruturas que estdo
sujeitas a pressoes advindas de diversas situagdes comunicativas, neste estudo, optamos por
ancorarmo-nos, especialmente, no Funcionalismo e em alguns pressupostos da Linguistica

Cognitiva.
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Considerando que o falante adequa a linguagem de acordo com a sua necessidade em
determinada situagdo comunicativa, escolhemos a Teoria Funcionalista para entendermos o
funcionamento da repeticao na oralidade e, para isso, tomamos como base nos principios de
(1) iconicidade, no qual defendemos a motivagdo entre a forma e a fun¢do; (2) marcacao, o
qual utilizamos para verificar a frequéncia dos aspectos funcionais da repetigdo; e
expressividade, o qual nos referimos para compreender as funcdes de coesividade e
interatividade proporcionadas pela repeticdo no funcionamento do fluxo discursivo.

Considerando que a repeticdo € um mecanismo motivado cognitivamente, amparamos
nossa pesquisa, também, nos postulados da Linguistica Cognitiva. Nos estudos dessa
teoria,fundamentados em George Lakoff, Mark Johnson, Charles Fillmore entre outros,
busca-se investigar as relagdes entre sintaxe e semantica, mais especificamente, as relagdes
entre forma e significado, partindo do pressuposto de que a palavra e o mundo sdo mediados
pela cognigao.

Nesse sentido, tendo a repetigdo na oralidade como objeto de estudo, visamos
responder a seguinte questdo-problema: como falantes do Portugués Culto de Vitoria da
Conquista (Corpus PCVC) utilizam o recurso da repeticao e quais aspectos funcionais desse
mecanismo organizam, de forma cognitiva, as estruturas gramaticais produzidas pelos falantes

do PCVC.

1.1 HIPOTESES E OBJETIVOS

A partir dos estudos de Ramos (1983), Oliveira (1998), Castilho (2014) e Marcuschi
(2015) e supondo que as repeticdes sejam “pecas-chave” necessdrias ao processamento
textual-discursivo, a comunicacao entre os interlocutores € a constru¢do ¢ manutencao do
topico discursivo, hipotetizamos, a priori, o seguinte: 1) o recurso ¢ altamente produtivo na
oralidade; 2) a interagdo dos interlocutores na fala ¢ facilitada por esse mecanismo; 3) os
aspectos funcionais da repeti¢do atuam diretamente na constru¢cdo e manuten¢do do tdpico
discursivo; 4) a repeticdo € um processo metonimico; 5) a paralelizacdo dos aspectos
funcionais selecionados ¢ o mais produtivo nos dados analisados no Corpus; 6) as frases que
tém um valor semantico adversativo favorecem o uso da repeti¢ao; e, por fim, 7) o sistema de
repeticdo ¢ motivado cognitivamente, refletindo o modo como o individuo interpreta a
realidade que esté a sua volta.

Nesse sentido, a fim de atestarmos as nossas hipoteses, estabelecemos os seguintes

objetivos:
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Objetivo geral

e I[dentificar como os informantes do Portugués Culto de Vitoria da Conquista (Corpus

PCVC) utilizam a repeticdo na constru¢do do texto falado.
Objetivos especificos

e Realizar um estudo sobre o recurso da repeti¢do a luz de diversas abordagens tedricas
da Linguistica e, em especial, de forma mais acurada, a partir de pressupostos
funcionalistas.

e Verificar a forma como falantes do Corpus PCVC utilizam o recurso da repeticdo em
suas falas, apreendendo a dinamica social de usos;

e Identificar a importancia do uso da repeticdo na interacdo verbal e na condugdo e
manutenc¢do do topico discursivo;

e Analisar como a repeticdo ¢ um processo metonimico;

e Identificar os aspectos funcionais da repeticdo que organizam, cognitivamente, as
estruturas gramaticais produzidas pelos falantes do Corpus PCVC, agrupando-os em
padrdes funcionais e contextos de uso.

Com esses objetivos, compomos a presente dissertacdo em cinco seg¢des: Nesta Secao
1, foram abordados as hipoteses e os objetivos da pesquisa realizada. Na Sec¢do 2, intitulada
Diferentes olhares e um objeto: a repeti¢do, apresentamos como a repeti¢do ¢ compreendida
em diversas linhas de pesquisa, tracando um didlogo entre esses estudos, com o propdsito de
contextualizar a pesquisa que foi realizada. Por isso, percorremos pelos estudos de estruturas
redobradas, a luz de Machado (1941) e de Castilho (2013); pela Retorica, segundo Geir
Campos (1965), Massaud Moisés (1985) e Reboul (2004); pela Semantica do Acontecimento,
a partir dos postulados de Guimaraes (2002; 2007); pela Linguistica Textual, mediante os
estudos de Nobrega (2011) e de Marcuschi (2015) e, por fim, pelo Funcionalismo, a luz de
Ramos (1983), Oliveira (1998), Defendi (2009) e Castilho (2014), para entendermos como o
mecanismo da repeticao foi compreendido nessas discussdes teoricas e qual foi a importancia
do seu uso.

Na Sec¢do 3, com o titulo Alicerce cognitivo funcional: a repeticdo na constru¢do do
texto falado, abordamos as bases teoricas que deram luz ao nosso objeto de estudo,
apresentando os pressupostos do Funcionalismo, segundo Givon (1995; 2001), Martelotta e
Areas (2003) e Neves (2012), e da Linguistica Cognitiva, conforme Lakoff ¢ Johnson (1980)
e Warren (2006), com o objetivo de fundamentar o carater multifuncional e cognitivo da

repeticdo. Entre os pressupostos expostos nessa Secdo, dedicamos uma subsegdo ao processo



19

metafdrico e, sobretudo, ao processo metonimico por entendermos que, ao analisar as
repetigdes no nivel da sentenga (microestruturagdo), os itens retomados sdo subdominios de
um dominio-matriz, fazendo, na maioria das vezes, referéncia a um antecedente explicito.

Na Secdo 4, com o tema Mecanismos metodologicos, demonstramos a constitui¢ao do
Corpus PCVC, utilizado para a andlise de dados, as entrevistas selecionadas e a escolha dos
aspectos funcionais da repeticdo e, na Se¢do 5, intitulada “Repetir, repetir — até ficar
diferente”: a multifuncionalidade da repeti¢do, discutimos, de maneira quantitativa e
qualitativa, os resultados da pesquisa referentes a amostra de fala retirada do Corpus PCVC,
com a finalidade de estabelecer um didlogo entre a teoria apresentada, as pesquisas ja
realizadas sobre o tema e os dados encontrados em nosso estudo.

Por fim, nas Consideragoes Finais, reapresentamos os resultados gerais obtidos na
pesquisa, os objetivos propostos alcangados, atestamos as nossas hipoteses e reafirmamos a
importancia do nosso estudo, visto que, propondo uma conversa entre 0 Funcionalismo ¢ a
Linguistica Cognitiva, demonstramos como falantes do Portugués Culto de Vitdria da
Conquista utilizam o recurso da repeti¢dao na interagao discursiva.

Desse modo, na pesquisa realizada, mediante os dados analisados, uma de nossas
principais constatagcdes foi de que a repetigdo ¢ um processo metonimico, fato que contribui,
de alguma forma, para futuros trabalhos sobre o objeto de estudo em questdo, podendo

cooperar na formulacdo de hipdteses e no didlogo entre os resultados obtidos.
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2 DIFERENTES OLHARES E UM OBJETO: A REPETICAO

Palavras Iniciais

Motivados por um estudo da repeticdo enquanto um recurso linguistico,
frequentemente utilizado na oralidade, que facilita a interacdo entre interlocutores,
desempenhando intimeras fungdes, sentimos a necessidade de averiguar, antes de mostrarmos
a nossa proposta de andlise funcional sobre o objeto de estudo em questdo, como esse recurso
¢ estudado em outrasabordagen tedricas.

Nesse sentido,apresentamos, nesta se¢do, cinco abordagens sucintas e diferenciadas
sobre o mecanismo da repeticdo, distribuidas nas seguintes subsec¢des:(i) a repeticdo enquanto
estrutura de redobramento, no latim e no Portugués Arcaico; (ii) a repeti¢do como figura de
estilo, em dicionarios e livros de retorica; (iii) a repetigdo enquanto reescritura, sob a
perspectiva da semantica do acontecimento; (iv) a repeticao a luz da Linguistica Textual e,
por fim, (v) a repetigdo sob um ponto de vista funcional, perspectiva adotada em nosso
estudo.'

Ao final de cada abordagem, para uma melhor sistematizagdo do exposto,

apresentamos um quadro sintese.

2.1 A REPETICAO EM ESTRUTURAS REDOBRADAS

Em gramaticas latinas, j& podiamos encontrar estudos do redobro em substantivos,
adjetivos e verbos. Conforme Machado (1941), o redobro, na lingua latina, ¢ a “repeti¢cao
intencional de sons num vocabulo” (MACHADO, 1941, p. 298), com determinadas
finalidades: (i) gerar um trago onomatopeico em palavras, como emgar-ga-lhar; (ii) expressar
uma noc¢ao de movimento continuo, progressdo constante ou a presenca multipla de um
objeto, como na progressdo de tempos verbais em cano/cecini (canto/ cantei) ou do/dedi
(dou/dei); (iii) indicar um maior realce a determinados conceitos, intensificando, desse modo,
o significado de uma raiz, como, por exemplo, o redobro do sistema do infectumque ¢
formado com a consoante inicial da raiz, acompanhada da vogal —i: bi-bo, bi-bis, bi-bere,
“verbo do presente redobrado; da raiz b- formou-se bi-b-0” (MACHADO, 1941, p. 276).

Em estudos realizados na Lingua Portuguesa, encontramos o redobramento sintatico.
De acordo com Castilho (2013), a partir da leitura dos primeiros textos medievais

portugueses, ja podiamos observar estruturas redobradas. Essas estruturas aparecem quando

! Esclarecemos que os estudos sobre a repeticio apresentadas em cada area da linguistica obedecem a ordem
cronolégica em que foram realizados e/ou publicados.
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“uma dada classe x ocorre juntamente com uma classe y, de tal sorte que, ocorrendo X,
obrigatoriamente coocorrera y” (CASTILHO, 2013, p.34). O redobramento pode se
manifestar de diversas formas, como, por exemplo, o redobramento por topicalizacao
(x=constru¢ao do tdpico/y=pronome resumptivo), o redobramento por negagao (x=advérbio
de negacdo/y=advérbio de negag¢do), o redobramento de  quantificadores
(x=quantificador/y=quantificador), entre outros (CASTILHO, 2013). Entretanto, o
redobramento que nos interessa ¢ o redobramento por repeticdo que se revela na lingua falada.
Esse redobramento pode ser compreendido pela formula x=y, ou seja, ocorre através da
repetigio das mesmas classes, por exemplo: X=SN, SP/ Y=SN, SP>.Embora esse recurso nio
tenha sido muito recorrente no Portugués Arcaico, Castilho (2013, p.35) traz um exemplo de
reduplicagdo na constituicdo de umsintagma verbal (SV): “E  outrosymandamos
quenenhuuiuramento que omefezer per for¢a subre qual cousa quer ou per medo de seu
corpo ou de seu auer perder, mandamos quenduallya’. Nesse excerto, podemos notar que
parte do SV ¢ repetido, mandamos que, sendo, assim, uma estrutura redobrada, ja que a
ocorréncia X= SV/ Y=SV demonstra a repeticao de uma mesma classe.

Para relembrar...

Por fim, a partir dessas abordagens sobre redobramento constatamos que, de certa
maneira, a repeticdo ja era estudada na morfologia da lingua latina, como um sistema de
redobro de ordem gramatical, utilizado intencionalmente, ao passo que em estudos mais
contemporaneos, verificamos que, no Portugués Arcaico, a repeti¢do foi analisada como uma
estrutura de redobramento sintatico.

No quadro a seguir apresentamos, resumidamente, as perspectivas de estudo abordadas

nesta se¢ao:

Quadro 1: A repeti¢do em estruturas redobradas

Estudiosos Perspectiva de estudo

Machado (1941) O redobro ¢é a repeticdo proposital de sons em uma
palavra, com o objetivo de: (1) gerar um traco
onomatopeico em palavras; (2) expressar uma nog¢ao
de movimento continuo, progressdo constante ou a
presenga multipla de um objeto; e (3) intensificar
determinados conceitos.

Castilho (2013) O redobramento por repeticdo revela-se na lingua
falada, por meio da repeticdo das mesmas classes,
sendo, assim, compreendido pela formula x=y.

Fonte: elaborado pela autora

% Conforme a tabela de siglas: sintagma nominal (SN) e sintagma preposicionado (SP).
3 Exemplo citado por Castilho (2013), p. 35, grifo do autor.
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Na proxima se¢do, retrataremos como a repeticao ¢ vista no campo da retorica.

2.2 A REPETICAO NA RETORICA: UM DOM DO ESTILO

Tendo sua origem do nome grego rhéseis, que significa “acdo de falar”, a Retdrica
Antiga era uma disciplina voltada para a arte da oratéria e tinha como principal objetivo
convencer pelo discurso. Essa retorica que se formou na Antiguidade Classica e estd presente,
principalmente, nas obras de Aristoteles, Cicero e Quintiliano, sempre, esteve associada ao
utilitarismo, pois visava um fim pratico: o de persuadir. Depois, no periodo do Classicismo da
Renascenca, consolidou-se a Retorica Cléssica a qual era considerada apenas como a arte de
escrever e falar bem. No entanto, tal retorica desapareceu com o surgimento da estilistica no
século XIX. A partir da Retorica Classica, foi criada a Retorica das Figuras que € vista como
um método de ornamentagdo, isto €, como um enfeite. Assim, essa disciplina foi perdendo o
seu carater argumentativo e passou a ser um catdlogo de figuras (cf. FIORIN, 2014;
TRINGALLI, 1988). Essa tltima servira de base para o estudo da repeticao na retorica.

Partindo do conceito de retérica como o estudo do estilo, mais precisamente das
figuras, recorremos a diciondarios e a livros de retdrica para encontrarmos figuras que tenham
como base o recurso da repeticdo.Antes de elencarmos as figuras encontradas, cabe
esclarecermos, sucintamente,o que ¢ figura de estilo.Conforme Reboul (2004), ¢ um recurso
estilistico que nos possibilita uma expressividade livre e codificada. Livre, pois “ndo somos
obrigados a recorrer a ela para comunicar-nos [...] e [codificada], porque cada figura constitui
uma estrutura conhecida, repetivel, transmissivel” (REBOUL, 2004, p.113).

A repeticdo, segundo Amador (1954), ¢ uma “figura retorica que consiste em repetir
de proposito palavras ou conceitos” (AMADOR, 1954, p. 1292)*. Por outro lado, Ribeiro
(1955) restringe a repeticdo como uma “figura pela qual se repetem as mesmas palavras ou
locugdes” (RIBEIRO, 1955, p. 792-793), como, por exemplo: “Abri, abri estas entranhas,
vede, vede este coracio” (Vieira)’. Diante desses conceitos, encontramos outras figuras que

tém como base a repeticao.

* Texto original: “Figura retdrica que consiste en repetir de proposito palavras o conceptos” (AMADOR, 1954,
p- 1292)
> Exemplo citado por Ribeiro (1955), p. 793, grifo do autor.
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No Pequeno Dicionario de Arte Poética, escrito por Geir Campos e publicado em

1965, foram encontradas as seguintes figuras de estilo®:

Anafora, também chamada de epanéfora, ¢ a repeticio de uma mesma palavra ou

frase no inicio de varios versos, como em Salmo perdido de Dante Milano:

Creio num deus moderno,

Um deus, sem piedade.

Um deus moderno, deus de guerra e nado de paz.
Deus dos que matam, ndo dos que morrem.

Dos vitoriosos, ndo dos vencidos.

Deus da gloria profana e dos falsos profetas.

Dobreé a repeticao de uma mesma palavra no fim de varios versos, também chamada

de rima repetida. Observemos um exemplo em uma estrofe do poema Firmamental de Martins

Fontes:

Desde menino que amo as estrelas
A horas caladas, ao vento frio

me expunha, as vezes, so para vé-las
¢ apaixonado, vendo as estrelas
passava, insone, noites a fio [...]

Enumeracio corresponde a uma apresentacdo consistente, “quase catalogal, de idéias

ou elementos que se sucedem com um maximo de rapidez e fluéncia, sem prejuizo da

qualidade do texto” (CAMPOS, 1965, p. 72). Embora Campos (1965) nao defina a

enumeracdo como uma figura que tem como base a repeti¢do, consideramos que a lista de

ideias ou elementos produzida no texto parte de uma estrutura que se repete, como no poema

José de Carlos Drummond de Andrade:

E agora, José

Sua doce palavra
seu instante de febre
sua gula e jejum
sua biblioteca

seu terno de vidro
sua incoeréncia
seuddio— e agora?

% Todas os trechos de poemas utilizados para exemplificar as figuras de linguagem encontradas no Pequeno
Diciondrio de Arte Poética foram citados por Campos (1965), p. 20- 159, grifo do autor.
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Epanadiplose¢ a repeti¢do de uma mesma palavra ou frase no inicio de um verso e no
fim do seguinte como no poema Os monges de Cruz e Souza: “Nem incensos, nem mirras, €
nem louros/ Nem mirras, nem incensos”.

Epanalepse¢ a repeticdo de uma mesma palavra ou expressao no inicio € no fim de
um mesmo verso ou periodo, como no primeiro terceto do poema Rei da ilha de Paulo
Mendes Campos: “Ser como a tarde que voltou, voltou/ além de meus enganos, muito
além.../ Eu vou por um pais, por onde eu vou...”. Por outro lado, em um estudo mais recente,
Reboul (2004) apresenta, em seu livro Introdugdo a Retorica, tal figura como uma repeticao
pura e simples, porém, ainda assim, na epanalepse,’ha a sugestio de dois problemas:o da
corre¢do e o da utilizacdo. Imaginemos, pois, como propde o teodrico, que quando o aluno
repete alguma palavra na frase, provavelmente, o professor pedirad para substitui-la por um
sinénimo. No entanto, serd que o professor corrigiria: “O homem ¢ o lobo do homem™®?
Certamente que ndo, pois se a frase fosse O homem ¢ lobo para seu semelhante, “estaria
destruido o argumento de incompatibilidade que sugere: o homem ¢ aquilo que ndo deveria
ser, pois tem 0 homem como semelhante” (REBOUL, 2004, p. 127).

Epanastrofeé a repeticao de um verso ou frase com palavras na ordem inversa, como
nos trechos do poemalira Paulistana de Mério de Andrade: “Minha viola bonita/ bonita
viola minha/ cresci, cresceste comigo/ nas Arabias.”

Epanodosé a repeticdo das mesmas palavras, a priori juntas e a posterioriseparadas,

ou vice-versa, como no poema 4 licdo de Guilherme de Almeida:

Pelos remendos do meu canto pobre,
pela moeda de cobre,

pelacédea de pao,

conheceras o mundo que nao cabe
nos livros e ndo sabe sair do coragdo
Nos remendos terds um mapa-mundi.
O cobre ha de dizer, mais que a palavra.
que o bem ndo se azinhavra

se vai de mao em mao;

acOdea mostrara que a crosta dura

da terra é uma fartura

para os que tém e déo.

"De acordo com Reboul (2004), ndo podemos confundir a epanalepse com antaniclase e nem com perissologia,
visto que a primeira diz respeito a repeticdo de uma palavra com sentidos diferentes, ao passo que a segunda diz
respeito a repeti¢do de uma mesma ideia, mas com palavras diferentes.

¥ Exemplo citado por Reboul (2004), p. 127.
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Epifora, também chamada de epistrofe, ¢ a repeticdo de uma mesma palavra ou frase
no final de vérios versos, como no seguinte trecho retirado do Cancioneiro de Emilio Moura:
“Ninguém se lembra de nada/ Estrelas ermas na altura/ se brilham, ndo dizem nada.”

Epimone¢ a repeticao enfatica de uma mesma palavra, como no trecho de uma elegia
em Um dia depois do outro, de Cassiano Ricardo, em que, afirmar e reafirmar a condi¢ao de

inocente fazia parte da argumentacao:

Eu ndo era inocente

quando nasci

Mas agora inocente confesso

Diante dos crimes que os outros praticam
fiquei inocente.

Mesarquiaé a repeti¢ao idéntica de uma palavra no comego ¢ no meio do verso ou
periodo, como no trecho do poema Gemidos de arte de Augusto dos Anjos: “Grito e se grito
¢ para que meu grito/ seja a revelagdo deste infinito [...]”

Mesodiplose¢ a repeticido de palavras no meio de versos consecutivos, como no

poema O anjo rebelde de Cassiano Ricardo:

E fiz um novo abismeo, aos meus pés — cismo —
o0 obrigatdrio abismo de quem voa

Foi o abismo que criou a asa ao passaro; agora
foi a minha asa que criou o abismo.

Mesoteléutoné¢ a repeti¢do da mesma palavra no meio e no final do verso ou periodo,

como no trecho do poema Cagador de Alberto de Oliveira:

Que importa &rmas as maos leves de qualquer caga?
Vazio o coracdo levas de tua dor!

Nao enodoaste o céu com um pouco de fumaga
foste mau cacador? Inda bem,cacador!

Pleonasmo¢ a repeticdo de conceitos ja enunciados anteriormente, para indicar mais
vigor a sentenc¢a, como no inicio do poema lam vinte anos de Alberto de Oliveira: “lam vinte
anos desde aquéle dia/ quando com os olhos eu quis ver de perto/ quanto, em visdo, com 0s
da saudade via”. Por outro lado, Martins (1989), em seu livro Introdugdo a estilistica: a
expressividade na lingua portuguesa, traz uma defini¢do, ligeiramente, diferenciada acerca
dessa figura de linguagem: “o emprego supérfluo de palavras e frases cujo sentido j& esta

expresso num dos elementos da frase ou cuja fungdo ja figura no contexto da oragdo”
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(MARTINS, 1989, p.157). Tal pesquisadora ainda apresenta quatro categorias dessa figura: (i)
o pleonasmo semantico — a repeti¢do do sentido, como no trecho destacado do poema lam
vinte anos; (i1) o pleonasmo sintatico — quando uma mesma fung¢ado ¢ exercida por mais de um
elemento: “A mim ninguém me engana”’; (iii) o pleonasmo gramatical — corresponde a uma
exigéncia da lingua de um trago seja marcado duas ou mais vezes no mesmo sintagma, como
no exemplo a seguir, nos qual ha as marcas de género e de numero: “As meninas

engracadinhas™'’; e, por fim, (iv) o pleonasmo vicioso — ocorre quando ha a ignorancia do

conceito ou da etimologia de uma palavra, como em: “hemorragia de sangue™' ',

Finalmente, a tltima figura de linguagem verificada no diciondrio de Campos (1965)
foi a poliptoton que ¢ a repeticdo da mesma palavra em diversos casos, graus, tempose
pessoas etc., como nos versos do poema Casamento de raposa de Cassiano Ricardo: “Meu
solzinho querido/ tao diferente daquele solzdo atrevido/ dos dias torridos de verdo.” Essa
figura de linguagem serd, mais adiante, discutida nas pesquisas linguisticas contemporaneas.

A partir das figuras de linguagem elencadas no dicionario de Campos (1965), notamos
que elas foram categorizadas mediante alguns critérios: (1)quanto a localizagdo, no inicio,
meio ou fim do texto: andfora, dobre, epanadiplose, epanalepse, epifora, mesarquia,
mesodiplose e mesoteléuton; quanto a contiguidade: epanados; quanto a ordem: epandstrofe;
quanto a intensidade: epimone; quanto ao sentido: pleonasmo; quanto a transicdo de grau,
tempo ou pessoa: poliptoton; e quanto a listagem de ideias ou elementos: enumeragao.

Além do dicionario de Campos (1965), consultamos, também, Diciondrio de termos
literarios de Massaud Moisés, publicado em 1985 e encontramos trés figuras que t€ém como
base a repeticdo: a antaniclase, epizeuxe e a palilogia. Segundo o referido autor, a
antanaclase, também denominada de didfora, corresponde a “repeticido de vocabulos
idénticos ou semelhantes na forma e no som, mas distintos no sentido em que sdo
empregados” (MASSAUD MOISES, 1985, p. 28). Vejamos um exemplo: “Em vio aos
deuses vios, surdos e imotos” (Os Lusiadas)'?. Nesse trecho, ha a repetigio de palavras
semelhantes, vao e vaos, mas sdo atribuidos a esses vocabulos sentidos diferentes. A
expressao “Em vao” carrega um sentido de inutilmente e a segunda expressa uma ideia de
falsidade. Desse modo, poderiamos entender tal trecho como: Inutilmente aos deuses falsos.

A figura de retorica epizeuxe, também denominada de reduplicacdo, ¢ a “repeticao

enfatica de uma palavra sem outra de permeio” (MASSAUD MOISES, 1985, p.195), como

? Exemplo citado por Martins (1989), p. 158, grifo nosso.
""Exemplo citado por Martins (1989), p. 158, grifo nosso.
11Exemplo citado por Martins (1989), p. 158, grifo nosso.
12Exemplo citado por Moisés (1985), p. 28, grifo do autor.
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por exemplo: “Tudo agora, nada em breve/ Enquanto a nuvem que passa/ Tem a mesma, a
terna graca/ Leve, leve, leve, leve” (Ribeiro Couto)". Nesse caso, ha a repeticao enfatica da
palavra leve de forma contigua.

Por fim, a palilogia ¢ uma figura que “consiste na repeticao integral e consecutiva de
um ou mais segmentos métricos (versos) ou sintaticos” (MASSAUD MOISES, 1985, p. 381),
como, por exemplo: “Ah! Foi vocé que roubou/ Ah! Foi vocé que roubou” (Jorge de
Lima)".

Enfim, o ultimo livro que consultamos as figuras de linguagem que t€ém como base a
repeti¢do foi o Introdugdo a Retorica de Reboul, publicado em 2004. Segundo tal teorico, as
figuras podem ser de palavras, relacionadas a aspectos sonoros do discurso; de sentido,
relacionadas a significacdo das palavras ou dos grupos de palavras; de construgdo,
relacionadas a estrutura da frase e, as vezes, do discurso; ou de pensamento, que se referem a
relacdo do discurso com o seu orador ou com o seu objeto. Diante disso,ele dividiu a
repeti¢do, enquanto recurso estilistico, em dois grupos: figuras de palavras e figuras de
construcao.

Nas figuras de palavras, encontramos somente a alitera¢ao, que ocorre quando ha a
repeticdo de uma mesma letra na sentenca, como nesta frase de De Gaulle: La grogne,
larogne et lahargne (Resmungo, rezinza, rabugem)'”. Nas figuras de construgdo, constatamos
a epanalepse ¢ a antitese. A epanalepse, conforme abordamos anteriormente, ¢ a repeticao de
uma mesma palavra no inicio e no fim de um periodo, e aantitese diz respeito a uma oposi¢ao
retorica que se destaca por conta da repeticdo, como, por exemplo: “Fulminados hoje pela

16
”. Nesse

for¢ca mecanica, poderemos vencer no futuro com uma for¢ca mecéanica superior
caso, houve uma oposi¢do por meio da repeticdo idéntica de*“forca mecanica”, demonstrando
que, apesar dessa repeticdo idéntica,a forca mecanica do futuro expressa superioridade em
relacdo a forca mecanica do atual momento.

Ressaltamos ainda que as figuras de linguagem sdo caracteristicas da linguagem
literaria, visto que muitos escritores e poetas utilizam todo o material significativo e sonoro da
palavra como uma maneira de se expressar e estabelecer uma relagdo com o leitor ou ouvinte.
Em geral, o sentido conotativo ou figurado ¢ uma peculiaridade do texto literario, pois ¢

preciso que o escritor tenha uma sensibilidade e veja as coisas, os sentimentos € 0s

acontecimentos cotidianos de modo diferente, criando, por meio das figuras, condigdes para

13 Exemplo citado por Moisés (1985), p. 195, grifo do autor.

4 Exemplo citado por Moisés (1985), p. 381, grifo do autor.

'3 Exemplo citado e traduzido por Reboul (2004), p. 116.

' Exemplo citado pelo autor Reboul (2004), p. 128, grifo nosso.
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que nds, leitores, possamos reconstruir e ressignificar o mundo que conhecemos (ABAURRE;
PONTARA, 2005). Nesse sentido, a linguagem literaria, dotada de estilo, exige um esforg¢o do
escritor em relagdo ao sistema linguistico.

Como vimos, as figuras de linguagem com base na repeticdo tém caracteristicas
sonoras, quando sdo repetidos aspectos fonéticos e fonoldgicos, e, também, caracteristicas
relacionadas aos significados das palavras, quando repetimos em busca de uma maior
expressividade ou de um novo sentido.

Para relembrar...

Diante do que foi exposto, a repeticao foi estudada como um recurso retérico que pode
ser utilizadode diversas maneiras, de forma livre, sem obrigacdo, tornando-se figuras de estilo
que compoem a arte de um discurso. Para melhor ilustrar as figuras de linguagem que

elencamos, fizemos um quadro:

Quadro 2: A repeti¢do na retdrica: um dom do estilo

Estudiosos Figuras de linguagem

Geir Campos (1965) Anafora, Dobre, Enumeracdo, Epanadiplose,
Epanalepse, Epandastrofe, Epanodos, Epifora,
Epimone, Mesarquia, Mesodiplose, Mesoteléuton,
Pleonasmo e Poliptoton.

Massaud Moisés (1985) Antanaclase, Epizeuxe e a Palilogia.

Reboul (2004) Figuras de palavras: Aliteragdo.
Figuras de construcdo: Epanalepse e Antitese.

Fonte: elaborado pela autora

Na proxima subse¢do, abordaremos como a repeti¢ao € vista no campo da semantica

do acontecimento.

2.3 REESCRITURA: A REPETICAO NA SEMANTICA DO ACONTECIMENTO

Na semantica do acontecimento, o funcionamento da linguagem e a produgdo de
sentido sio concebidos por meio de dois procedimentos gerais: a articulagdo'’ e a
reescrituagdo. Contudo, neste estudo, abordaremos a reescrituragao.

Partindo do pressuposto de que, segundo Guimaraes (2007),as palavras possuem uma

historia de enunciagdo, pois elas ndo estdo em um texto sem qualquer passado,e de que o texto

17 «A articulagdo é o procedimento pelo qual se estabelecem relagdes semanticas em virtude do modo como os
elementos linguisticos, pelo agenciamento enunciativo, significam sua contiguidade. Ou seja, a organizacdo das
contiguidades linguisticas se d4 como uma relacdo local entre elementos linguisticos, mas também e
fundamentalmente por uma relacdo do Locutor (enquanto falante de um espago de enuncia¢do) com aquilo que
ele fala” (GUIMARAES, 2009, p.51).
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¢ uma “unidade de significa¢do integrada por enunciados” (GUIMARAES, 2007, p.82), na
semantica do acontecimento, a reescritura¢ao ¢ analisada como um procedimento pelo qual a
“enunciagdo de um texto rediz insistentemente o que ja foi dito fazendo interpretar uma forma
como diferente de si. Este procedimento atribui (predica) algo ao reescriturado”
(GUIMARAES, 2007, p.84).

Nesse sentido, a reescritura ¢ propria das relacdes de textualidade e pode ocorrer por
meio de procedimentos de deriva'®: anafora, catafora, repeti¢do, substitui¢do, elipse etc. Em
outras palavras, a reescritura¢ao atua no funcionamento de uma acao enunciativa essencial na
composi¢ao do sentido de um texto, sendo que, nessa acdo, um elementofaz referéncia a outro
por meio de diversos procedimentos que os relacionam no texto integrado: por negar o outro,
por retoma-lo, por redizé-lo com outras palavras, por expandi-lo ou condensa-lo
etc.Verifiquemos o seguinte exemplo citado por Guimardes (2002)":“Séo cidaddos brasileiros
os que no Brasil tiverem nascido [...]”. Nesse exemplo, podemos identificar duas
possibilidades de interpretacdo do os: uma anaforica e outra déitica. Nessa andlise,
verificamos como, ao determinar um ponto de interpretacdo no texto (os) relacionado a outro
(o antecedente do 0s), o que se obtém ¢ uma auséncia de relacdo univoca entre esses dois
pontos.

Assim, a partir do momento que o osreescrituracidadios, temos, mediante uma
interpretacdo anaforica, a preexisténcia do sentido de cidaddos, o qual, simultaneamente, ¢
predicado pela interpretacao déitica que nos leva ao sentido de pessoa. E ¢ essa atividade de
predicacdo na duragao do presente pelo memoravel que tem significado, pois projeta um
futuro, o tempo da interpretacdo apds acontecimento, quando o reescriturado ¢ recuperado

pelo reescriturante. Nas palavras de Guimaraes (2002):

[...] o sentido de uma expressdo ndo é construido pelo sentido de suas partes.
O sentido ¢ constituido pelo modo de relagdo de uma expressdo com outras
expressoes do texto, tal como [foi exemplificado] acima a propoésito de
cidaddo. S6 assim se torna possivel deixar intervir na descricdo do sentido
os rememorados que os diversos pontos de um texto recortam. Ou seja, a
descri¢ao do sentido ndo pode se limitar ao estudo do funcionamento do
enunciado. Este é parte da questio e ndo seu lugar (GUIMARAES, 2002,
p.28, grifo do autor).

% O conceito de deriva deve ser compreendido a partir dos estudos de Pécheux (1997 [1983]). Para o referido
tedrico, as palavras ndo tém sentido associado a sua literalidade, o sentido € concebido através de uma palavra
por outra, partindo de relacdes metaforicas (transferéncia), ocorrendo em formagdes discursivas que sdo o seu
lugar histérico temporario. De modo que toda descri¢do “estd exposta ao equivoco da lingua: todo enunciado ¢
intrinsecamente suscetivel de tornar-se outro, diferente de si mesmo, deslocar-se discursivamente de seu sentido
para derivar para um outro” (PECHEUX, 1997 [1983], p.53).

1 Exemplo citado por Guimaries (2002), p.27, grifo do autor.
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Por meio dessa andlise, percebemos, ainda, que a reescrituragdo ¢ um mecanismo que
significa, na temporalidade do acontecimento, o seu presente. Esse mecanismo ¢ uma
marcacao continua de uma duragdo temporal daquilo que ocorre. E o processo de reescriturar
atribui (predica) ao reescriturado aquilo que a propria reescrituragdo destaca como passado,

memoravel (GUIMARAES, 2002)

J4

Outro exemplo, também, citado por Guimaraes (2002) ¢ “Paulo viajou ontem. Deve
estar em Sdo Paulo na quinta. Ele deve voltar no final de semana’’. Nesse exemplo, a relagio
entre a expressaoreescrituradae o que a reescreve retrata as seguintes caracteristicas: uma
relacdo transitiva, simétrica e ndo-reflexiva. Para entendermos melhor tais caracteristicas,

observemos a explica¢do nas palavras de Guimaraes (2009):

1) se elereescreve Paulo, entdo Pauloé¢ também uma reescritura de ele. Ou
seja a relacdo em questdo € simétrica. Isso da conta de que a reescrituragdo
ndo se constitui pela ordenacao dos elementos linguisticos. Essa relacao [...]
tem a ver diretamente com o fato de que os enunciados e seus elementos
significam em virtude do texto que integram.

2) Por outro lado, podemos considerar que [no exemplo] vemos uma relagéo
seguinte: Pauloé reescriturado por elipse no segundo enunciado. E o
elemento eliptico ¢ reescriturado porele. O que faz com que se o elemento x
(Paulo) ¢ reescriturado por um outro, a elipse (y),e se y ¢ reescriturado por
um terceiro elemento (z), no caso ele, o elemento (z) tambémreescreve o
elemento (x). Ou seja essa ¢ uma relacdo transitiva. Ela esta diretamente
ligadaao seu funcionamento a distancia e transversal.

3) Em terceiro lugar, se elerecescreve Paulo, a relagdo de reescrituracdo nio
estabelece uma igualdade, ou seja elendo ¢ igual aPaule. Isto é, elendo
significa no enunciado como Paulosignifica, ¢ vice-versa. Nesse caso a
relacdo é ndo-reflexiva. Um aspecto importante a considerar aqui é o caso
em que um elemento linguistico € reescrito por repeticdo, por exemplo
Pauloreescreve Paulo. Nesse caso, o que interessa ¢ que Paulol ¢ reescrito
por Paulo2. Interessa em Paulo2que Paulo2significa diferentemente de
Paulol, em virtude de ser uma repeticdo. E ¢ essa diferenca entre Paulo2e
Paulolque da sentido a repeticdio (GUIMARAES, 2009, p. 53-54, grifo do
autor)

Assim, a partir das andlises dos exemplos citados, podemos observar que, para a
semantica do acontecimento, o procedimento da textualidade e o sentido das expressdes se
constituem, no texto, por meio de uma reescrituracao infinita da linguagem, no sentido de que
uma expressao pode ser reescrita de diversas maneiras. No entanto, esse processo se d4 como
finito condicionado pelo acontecimento (e sua temporalidade) em que se enuncia, pois, em um

determinado texto, ha uma quantidade limitada de reescrituras.

2 Exemplo citado por Guimardes (2009), p.53, grifo do autor.
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Para relembrar...

Nesta se¢do, vimos a reescrituracdo como um processo de repeticdo que atua nas
relagdes de textualidade e auxilia na construcao de sentido do texto, na medida em que retoma
algo que ja foi dito, revelando, assim, o passado enunciativo de determinada palavra.

No préoximo subtdpico, abordaremos pesquisas dos campos da Linguistica Textual e
do Funcionalismo, nas quais a repeticdo ¢ considerada como um recurso da oralidade que

auxilia na intera¢do entre interlocutores.

2.4 A REPETICAO E A LINGUISTICA TEXTUAL

Nesta subse¢do, primeiramente, apresentaremos um estudo feito por Nobrega (2011) e,
logo depois, um trabalho feito por Marcuschi (2015), os dois sob uma perspectiva da
Linguistica Textual.

Nobrega (2011), motivada pela produgdo escrita no contexto escolar, tem o objetivo de
verificar como a anafora pronominal e a repeticdo favorecem a continuidade e a progressao
tematica na tessitura textual. Para tanto, a pesquisadora, considerando a anafora pronominal e
a repeticdo como elementos coesivos de carater semantico-formal que promovem a
conectividade semantica entre os componentes da superficie textual, avaliou textos de alunos
do 9° ano de uma determinada escola. Em relagdo a repeti¢do, que ¢ a abordagem que nos
interessa, Nobrega (2011) buscou observar o seu funcionamento coesivo, avaliando até que
ponto a repeticao pode prejudicar ou ndo a continuidade e a progressao tematica. Desse modo,
a repeticdo foi analisada em seis circunstancias: (1) repeti¢ao literal contigua (“[...] quando
ndo fica, fica mesmo na amizade.”); (2) repetigdo com variagdo contigua (“Ficar ndo ¢
novidade e um jato de ocorréncias, ¢ um jat[sic] que ocorre todos os dias.”); (3) repeti¢ao
literal proxima (“Pra nos jovens nao ¢ novidade porque os jovens s6 querem ficar [...]”); (4)
repeticdo com variagcdo proxima (“[...] eu acho vocé um professor muito excelente pois
gostari [sic] que vocé estivesse mim ensinando no estadual pra min [sic] vocé é um dos
melhores professores.”); (5) repetigdo literal distante (“[...] ela gostava de um garoto o
garoto nao dava a minima para ela ela descobriu que gostava dele quando via ele com outras
garotas [...]”); (6) repeticdo com variagao distante (“Ficar pra mim ¢ uma coisa muito
importante por que pode ser um comeco de um relacionamento come¢a minha aventura ¢

acaba ficandoserio [sic]”)*".

I Todos os trechos citados para cada tipo de repeticdo da pesquisa de Nobrega (2011) foram apresentados pela
propria autora, p. 78-80, grifo da autora.
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A partir dessa andlise, Nobrega (2011) chegou aos seguintes resultados: (i) tanto a
repeticdo literal contigua quanto a com variagdo contigua foram encontradas em apenas 4%
das ocorréncias, ndo sendo, assim, repetigdes relevantes; (i) em relagdo as repeti¢des
proximas, a literal foi identificada em 68% das ocorréncias, ao passo que a com variagao foi
encontrada em 70%; (iii) no que diz respeito as variagdes distantes, a literal foi encontrada em
28% das ocorréncias € a com variagdo em 26%; (iv) no total, pensando nos grupos de
repeti¢do literal e repeticdo com variagdo, o primeiro alcangou um percentual de 56% e o
segundo de 43%. Considerando esses dados, Nobrega (2011) avaliou a repeticdo como um
recurso fundamental para construir a unidade de sentido dos textos analisados, porém julgou
que o uso excessivo desse recurso, principalmente em coloca¢do proxima, poderia indicar que
os alunos nao tinham conhecimentossobre a tematica em foco para promover o
desdobramento do texto.

Em outro trabalho pautado na Linguistica Textual, dessa vez, realizado porMarcuschi
(2015), a repeticdondo foi considerada somente como uma marca da lingua falada, na
verdade, foi compreendida comoum dos recursos de formulagdo textual mais presente na
oralidade que, por ter uma maleabilidade funcional, expressa diversas fungdes, contribuindo
para a “organizacao discursiva e monitoragdo da coeréncia textual; [favorecendo] a coesdo e a
geracdo de sequéncias mais compreensiveis; [dando] continuidade a organizagdo tdpica e
[auxiliando] nas atividades interativas” (MARCUSCHI, 2015, p. 207). Nesse sentido, a
repeticdo ¢ um processo de construgao do texto e conducao do topico discursivo. O referido
autor, em seu trabalho, definiu a repeti¢cdo como a “producao de segmentos textuais idénticos
ou semelhantes, duas ou mais vezes no ambito de um mesmo evento comunicativo”??
(MARCUSCHLI, 2015, p. 209), ressaltando que repetir as mesmas palavras ndo significa dizer
a mesma coisa, pois ha uma diferenga entre repetir a mesma forma e o mesmo contetido.

Essa definicdo de Marcuschi (2015) acerca da repeticdo dialoga com nogao de
reescritura abordada na semantica do acontecimento, pois, como apresentamos anteriormente,
as palavras carregam uma histéria e, quando sdo enunciadas novamente em texto, elas,
embora parecam redizer o que foi dito a partir de elementos repetidos, fazem isso de uma
maneira diferente, ativando uma nova significagao.

Marcuschi (2015) reconheceu que a repeti¢do pode se manifestar de diversas formas:

(1) autorrepeticdo (quando o proprio falante realiza a repetigdo na sua fala); (ii)

22 £ valido esclarecer que (i) segmento textual ¢ qualquer realizacdo linguistica de um texto falado;(ii) idéntico ¢é
a produ¢do de uma repeti¢do sem variacdo; (iii) semelhante € a produgdo de uma repeti¢do com variacao; e (iv)
evento comunicativo ¢ a unidade de intera¢do desde seu inicio até o final” (MARCUSCHI, 2015, p. 209).
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heterorrepeticdo (quando o falante repete algo dito por outro interlocutor); (iii) repeticdes
fonoldgicas (aliteragdo, alongamento, entoagdo etc.); (iv) repeticdes de morfemas (prefixos,
sufixos etc.); (v) repeticoes de itens lexicais (em geral N e V); (vi) repeti¢des de construcdes
suboracionais (SN, SV, SPrep., SAdj., SAdv.); e, por fim, (vii) repeticdes de construcdes
oracionais. Além disso, o pesquisador distribuiu as repeticdes em adjacentes ou contiguas,
aquelas proximas a matriz (M), ou distantes, pois o segmento pode ser repetido apos varios
topicos. E valido ressaltar que, em seu estudo, Marcuschi (2015) concentrou-se somente em
repeticoes de elementos lexicais, de construcdes suboracionais e oracionais. Para
tanto,analisou uma amostra de duas horas, com partes de seis didlogos entre dois informantes

(D2) do Corpus do projeto Nurc*, chegando aos seguintes resultados:

a. a autorrepeti¢dao ¢ mais frequente do que a heterorrepeti¢do, apresentando
80% das ocorréncias [...];

b. quanto a categoria linguistica do segmento repetido, observa-se um
equilibrio entre as repeti¢cdes lexicais, as de sintagmas suboracionais e as de
construcdes oracionais, com um leve predominio (40%) das repetigdes
lexicais;

c. do ponto de vista das [repeticOes] na cadeia textual, observa-se que as
repeticdes adjacentes sdo as mais frentes, atingindo 90% [...];

d. as [repeti¢Oes idénticas] mais comuns sdo de itens lexicais, e as repeticoes
de construgdes oracionais sdo as que mais variam [...]

e. finalmente, do ponto de vista estatistico, a fala apresenta cerca de 20% de
seus materiais repetidamente, o que ndo equivale, automaticamente, a uma
dispersao informacional ou rarefacdo do conteudo (MARCUSCHI, 2015, p.
212-213).

Essas formas de manifestacdo, segundo Marcuschi (2015), geraram 50 (cinquenta)
tipos de repeticdo, mas ele fez um recorte apresentando somente algumas categorias

funcionais que atuam no nivel da:

a. [...] coesividade, abarcando a sequenciagdo propriamente, a referenciagao,
a expansdo oracional, a parentetizacdo e o enquadramento funcional;

b. [...] compreensdo, fortalecendo a intensificagdo e o esclarecimento;

c. [...] continuidade tépica, propiciando a amarragdo, a introdugdo, a
reintroducdo e a delimitacdo do topico;

d. [...] argumentatividade, possibilitando a reafirmacdo, o contraste ¢ a
contestacao;

e. [...] interatividade, colaborando com a monitoracdo da tomada de turno,
na ratificagio do papel do ouvinte e na incorporagdo de opinido
(MARCUSCH]I, 2015, p. 219).

3 Projeto de Estudo Conjunto e Coordenado da Norma Urbana Linguistica Oral Culta — Projeto NURC.
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A seguir, apresentaremos, sucintamente, a analise desses niveis, utilizando exemplos
citados pelo proprio pesquisador, Marcuschi (2015)**.

A coesividade, para Marcushi (2015), ¢ um dos recursos basicos da construgdo
textual-discursiva, responsavel pelo encadeamento intra e interfrdstico no plano da
cotextualidade que pode ser analisada de duas maneiras: a coesio sequencial e a referencial®.
Marcuschi (2015) elencou 03 (trés) tipos de repeticao que fazem parte da coesdo sequencial:

1) Listagem, que ocorre quando o falante constroi listas, geralmente, com variagdes
lexicais e morfoldgicas e manutencao de uma sequéncia nuclear, identificadas como
paralelismos sintaticos:

2)

L2 -vocé conhece indio que morreu de amor
vocé conhece indio que morreu de amor
vocé conhece indio que morreu guerrcando pela amada
vocé conhece indio que morreu em luta de tribos

vocé conhece indio que foi morto
porque o outro queria tomar a chefia da tribo
queria virar pajé [...]

(D2 REC 266: 1.741-50)

3) Amalgamas sintaticos, que ocorrem quando o falante repete estruturas, em um jogo

de construcao e reconstrugdo, objetivando a composigao textual:

L1 — a gente tem muitos grupos de danca bons

agora tudo muito escondido ainda entendeu?

que quase a gente nao vé

num ¢é divulgado mas é muito bom

masa gente tem grupos de dancas assim que nao tem mui::ta
divulgacao

mas que sdo muito bons (D2 REC 240)

4) Enquadramento sintatico-discursivo, um segmento que aparece tanto no inicio
quanto no final do turno, “ou no inicio e final de uma unidade discursiva, servindo de
sinalizagdo para a completude da contribuicdo informativa e para a formulagdo

discursiva” (MARCUSCHLI, 2015, p.224):

* Todos os exemplos utilizados para ilustrar os aspectos funcionais apresentados por Marcuschi (2015) foram
citados pelo proprio autor, p. 219-238, grifo do autor.

»Koch (2012) postula que a repeti¢do é um recurso primordial para a instauragdo da coesdo textual que pode ser
categorizada em dois tipos: (i) coesdo referencial, quando a organizagdo das cadeias coesivas se formam através
de recursos reiteradores, de natureza gramatical ou lexical, e (ii) coesdao sequencial que constitui a repeticdo do
mesmo item lexical, do tempo verbal, da estrutura sintatica (paralelismo), do contetido semantico (parafrase) ou
do fonema (aliteragdo/assonancia).
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L1 — quando eu saio do trabalho

eu quero DISTANCIA do trabalho

eu quero me tornar alienada do trabalho
quando eu saio (D2 REC 340:451 -54)

Dentro desse grupo da coesividade, algumas categorias funcionais da repetigdo,
apontadas por Marcuschi (2015), conversam com algumas figuras de linguagem apresentadas
por Campos (1965), como, por exemplo, a figura enumeragdo, que ocorre quando uma
catalogacdo de ideias ¢ elaborada a partir de uma base repetitiva, corresponde a fungao
listagem e a figura epanalepse, que ocorre quando retomada estd presente no inicio e no fim
de um verso, ¢ semelhante a fun¢do enquadramento sintatico-discursivo.

A compreensao¢ uma das principais fungdes da repeticao, segundo Marcuschi (2015).
Também, sdo observadas, nesse plano funcional, 03 (trés) categorias:

1) Intensificacio, “que obedece a uma espécie de principio de iconicidade, segundo o
qual a um maior volume de linguagem idéntica em posi¢do idéntica corresponde um

maior volume de informag¢ao” (MARCUSCHI, 2015, p.225):

L2 — mas eu acho que ele falava tanto

tanto

tanto

e eu o admirava muito

eu tinha a impressao [...] (D2 SP 360: 1.519-21)

2) Rema — tema, quando a estratégia da repeti¢ao transforma “em tema do enunciado
seguinte o rema do enunciado precedente, pela énfase dada ao item repetido”

(MARCUSCHI, 2015, p.225):

L1 — de repente se vocé for fazer um levantamento em todo o
acervo que ta ai hoje ja virou um samba de crioulo doido

eu acho

L2 — ndo mas esse samba de crioulo doido

¢ nossa CULTURA ... riquissima

€ nossa

esse samba do crioulo doido

¢ a nossa cult/

¢ a nossa cultura sabe?

(D2 REC 05: 1.467-76)

3) Esclarecimento, que tem a funcdo de tornar explicito as informagdes com ampliagdes

sucessivas, por meio de repeticdes com variagdo ou parafrases:
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L1 —voce acha que ... desenvolvimento ¢ BOM ou ¢ ruim?

L2 — desenvolvimentoem que sentido?

L1 — crescimento ... 0 Brasil diz-se basicamente

subdesenvolvidoe diz-se também

que ele esta crescendo ...

sedesenvolvendo

parece que esta saindo de uma ... condi¢iio de subdesenvolvimento
parachegar sei 14 numa condicio de desenvolvido ... okay?

(D2 SP 343:497-503)

Nesse grupo da compreensdo, podemos estabelecer uma correspondéncia entre a
figura de linguagem epizeuxe, apresentada por Massaud Moisés (1985), que ¢ utilizada para
enfatizar elementos, e a funcao intensificagdo abordada por Marcuschi (2015).

A organizacgao topica estd no plano das repetigdes que tém o papel de introduzir,
reintroduzir, manter ou delimitar topicos, por meio de marcadores discursivos, itens lexicais,
sintagmas ou oragdes. Nesse sentido, sdo analisadas 04 (quatro) categorias:

1) Introducio do topico, que ocorre quando o falante reitera uma estrutura de maneira

explicita, marcando um novo topico discursivo que sera desenvolvido:

L1 —e o demonio?
¢ 0 demonio na moda?
o que € que vocé acha do demodnio na moda? (D2 REC 05)

2) Reintroducio de tdépico, que ocorre apdés o falante produzir uma espécie de
parénteses ou apos a inclusao de um tépico discursivo no interior de outro que estava

sendo desenvolvido:

L2 —entdo ... ele diz que para ... por exemplo cada cem engenheiros que é
pedido ... {ele funciona do seguinte modo as firmas precisam ... de um em/
de um cara entdo ah por exemplo (ah) um:: ( ) um banco precisa de um
diretor de um banco chega para ele diz assim ‘eu preciso de um diretor de
banco para tal tal area para fazer isso assim assimassimassim’... entdo ele vai
procurar ... certo? ... ou entdo chega de outra firma e diz assim ‘preciso ...
um gerente de:: ... de producdo:: o um gerente de ( )’ normalmente ¢ um
engenheiro isso issoisso} entdo eu estava explicando ... que para cada cem
engenheiros que sdo pedidos ... ¢ pedido UM advogado ... quer dizer a
desproporgio ¢ inCRivel ... [...] (D2 SP 360)

3) Delimitacdo do topico, que sdo os casos “em que um tOpico se encerra com a

[repeti¢do] de construgdes que o introduziram” (MARCUSCHI, 2015, p. 228):

L1 — eu quero continuar os estudos ... ¢:: trabalhar fora mas por enquanto
ainda nao
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as crian¢as dependem muito de mim ... ((abertura))
entdo ... futuramente eu pretendo... reiniciar os estudos... mas por
enquanto nao ((fecho)) (D2 SP 360)

4) Conduciao e manutencio de tépico, que ocorre quando ha a presenca continua de um

item lexical, demonstrando o topico que estd em foco:

L2 — o tema viagem ¢ muito ruim né? ... E. o que € que elas querem falar?

¢ sobre negécio de comunicacgao é?

L1 — bom é:: o tal negdcio... nds estamos... nesse nessenesse século de
comunicagfo...c:: para mim pelo menos me parece que comunicac¢io € faca
de dois gumes como consequéncia de uma umacomunicacio muito
intensaos Estado Unidos tiveram algum algum tempo atras ... ¢h::uma crise
de cultura propria [...] (D2 REC 05: 13-106)

Entre as fungdes da organizacdo tdpica, podemos estabelecer um didlogo entre a
funcdo delimitacao do topico, postulada por Marcuschi (2015), e a figura epanadiplose,
apresentada por Campos (1965), que ¢ a repeticdo de um elemento no inicio de um verso € no
final do seguinte.

A argumentatividadeque tem a fun¢do de conduzir oragdes com o propoésito de
reafirmar, contrastar ou contestar argumentos. Nesse sentido, sdo observados 03 (trés)
aspectos:

1) Reafirmacido de argumentos, que ocorre quando o falante, por meio de vdrias

repeticdes, objetiva reafirmar algo como no proximo exemplo:

L2 — a mercadoria mais cara do pais ...

inda é dinheiro

comoé caro comprar dinheiro

L1 — ¢ o negocio mais caro

inda é dinheiro

L2 — porque o dinheiro é um elemento de troca ... certo?
o dinheiro é um elemento de troca

entdo ... a gente pra comprar dinheiro

a gente paga ca::ro

vocé paga caro por dinheiro (D2 REC 05: 497-502)

2) Contraste de argumentos, que pode ser apresentado por meio de negacdes em termos
preposicionais ou mediante a modulagdo entoacional, como, por exemplo, transformar

uma assertiva em indagacao, expressando determinada surpresa:

L1 — agora vocé quer ... voc€ quer ver uma coisa que eu detesto
que eu ndo GOS:to de jeito nenhum
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éfazer compras
L2 —fazer compras?
L1 —seja qual for ela ... viu? (D2 REC 340: 728-32)

3) Contestacao de argumentos, que tem uma func¢do interativa com relagdo as faces dos
interlocutores. Nao héa preocupagdo com a face negativa do interlocutor “quando se
trata de contestar em situagdes de relacdes interativas simétricas, sendo por isso
possivel que esse tipo de repeti¢do apresente menos traco de polidez” (MARCUSCHI,
215, p.234)

L1 — toda vez que posso viajar por terra nao viajo de aviao
L2 — ah ndo eu nao vou por terra aonde eu posso ir de aviao
(D2 REC 05)

A interatividade, conforme Marcuschi (2015), ¢ uma funcdo central no processo de
construgdo do texto falado, pois muitas escolhas do falante sao tomadas devido as pressdes da
situagdo comunicativa, por isso, Marcuschi (2015) reconhece que, a rigor, ndo ¢ uma
categoria que deveria ser apresentada separadamente. Nesse plano funcional, podemos
observar 04 (quatro) aspectos funcionais da repeti¢ao:

1) Expressao de opinido pessoal, que se apresenta, sempre em uma heterorrepeticao,

quando os interlocutores tém posicoes divergentes sobre um determinado assunto:

L2 — é mas ai:: é o tal neg6cio eu nio me preocupo muito com a média

pra mim interessa::: o:: individuo né? salvagao individual [...]

L1 — é eu as vezes me preocupo com ... digamos com a média pelo
seguinte ...

eu me preocupo com o que eu estou contribuindo com o bem da média ou
ndo (D2 SP 343: 568-78)

2) Monitoramento de tomada de turno, que ocorre quando uma repeti¢ao persistente

sobrepde vozes, em uma autorrepeticao:

L1 —vocé leva a vida ... falsificando a cultura €h: ... €h::
prostituindo a arte para leva-la ao povo
L2 — mas por qué? ... por que vocé ndo leva a cultura ao povo primeiro?
L1 —ndo porque::eu acho que ()
[
L2 — porque se voc€ nao tiver outra op¢ao
ndo tiver Chacrinha néo tiver Flavio Cavalcanti
[
L1 — eu continuo achando
L2 — ndo tiver Silvio Santos o povo
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[

L1 — eu continuo achando

L2 — o povo vai ligar pra TV universitaria
[

L1 — nao eu continuo achando viu?

L2 — pra Tom Jobim pra Chico Buarque Holanda Caetano
[

L1 — néo/ veja eu continuo achando

L2 — ora se vai

L1 — viu E./ eu continuo achando que o Brasil s6 tem trés problemas

graves:

educagdoeducacao e educagdo (D2 REC 05:305-21)

3) Ratificaciao do papel do ouvinte, que “tem o mesmo objetivo dos marcadores do tipo
sim, claro, ahn, sei e outros, geralmente em sobreposi¢ao de vozes e para expressar a

ideia de que o falante pode continuar com a palavra” (MARCUSCHLI, 2015, p. 237):

L2 — e quando veio a conta ele chegou e disse ‘rapaz... seiscentinhos’

L1 — quanto?

L2 —SEIScentinhos ... ele disse ‘divide divide pelos quatro v€s quanto da’
ele disse ‘ndo:: ¢ seiscentos pra cada um’

L1 - pra cada um

L2 — sdo dois e quatrocentos

L1 —sao dois e quatrocentos ((rindo))

L2 — e ndo comeram ... absolutamente nada ... [...] (D2 REC 266)

4) Incorporacgao de sugestdes, que ocorre em contextos, geralmente de hesitagdao, nos
quais o falante expressa certa dificuldade, seja por problemas de memoria ou de

conhecimento do assunto:

L1 — agora ele quer ser MESmo pelo gosto dele ele gostaria de ser
jogador de futebol ((risos)) ndo é? entdo ... ele:: torce ... pelo Palmeiras
e € 0::...0::xodo dele € o ... 0 verde e branco
[
L2 — ele joga?
L1 —ele joga
L2 —ah
L1 — ele gostaria de:: jogar no::
L2 — no dente-de-leite
L1 — no dente-de-leite ... mas o horario pra mim era ruim
mas NO Palmeiras ele me fez inscrevé-lo

[

L2 — entdo cortou uma vocagao ((risos))
[
L1 — ndo eu nio cortei ...
ele joga futebol de saldo ... entdo eu expliquei direitinho que se
realmente for bom vocagdo eu:: ndo impedirei de seguir ...
mas s pra ndo dizer que a gente ...
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L2 — certo/ cerceou ...

[

L1 —tolheu cerceounaquela:: aquela ambicgdo [...]
e:: ele segue os

[

L2 — ahnahn

L1 — salarios dos::
[

L2 — jogadores

[

L1 — ele segue os salarios dos jogadores ... através da::
revista Placar ... ¢ uma revista::
L2 — especializada em esporte

[
L1 — especializada em esporte ... [...] (D2 SP 360)

Com a pesquisa realizada, Marcuschi(2015) chegou a conclusdao de que a repeticao ¢

mais frequente e sistematica nos planos funcionais da coesividade e da conducdo do topico,

enquanto que a argumentatividade e a interagdo tém um aparecimento mais variado.

Para relembrar...

Nesta se¢do, a repeticdo foi analisada a luz da Linguistica Textual tanto na oralidade

quanto na escrita. A seguir, apresentaremos um quadro que ilustra, sucintamente, essas duas

analises:

Quadro 3: A repeticdo e a Linguistica Textual

Estudiosos Perspectiva de estudo

Noébrega (2011) Analise da repeti¢do em textos escritos de alunos do
9° ano, observando a coesdo textual em seis
circunstancias:
(1) repeticdo literal contigua; (2) repeticdo com
varia¢do contigua; (3) repeti¢do literal proxima; (4)
repeticdo com variagdo proxima; (5) repeticdo literal
distante; (6) repeticdo com variagao distante

Marcuschi (2015) Analise da repeticdo na oralidade, categorizando-a a

partir de cinco parametros:

(1) Coesividade: listagem, amalgamas sintaticos e
enquadramento sintatico-discursivo;

(2) Compreensdo: intensificagdo, rema—tema e
esclarecimento;

(3) Organizagdo topica: introducdo do topico,
reintrodu¢do do tdpico, delimitagdo do tdpico e
conduc¢do e manutengao do topico;

(4) Argumentatividade: reafirmagdo de argumentos,
contraste de argumentos e contestacdo de
argumentos;

(5) Interatividade: expressdo de opinido pessoal,
monitoramento de tomada de turno, ratificacdo do
papel do ouvinte e incorporagdo de sugestdes.

Fonte: elaborado pela autora
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Apesar de a repeti¢do ser uma estratégia que, geralmente, ¢ evitada na escrita, no
estudo de Nobrega (2011), foi revelado que essa estratégia ¢ fundamental para a construgdo de
sentido do texto, mas que o uso excessivo pode refletir na falta de conhecimento sobre o tema
em pauta. Marcuschi (2015), por sua vez, ratificou a importancia desse recurso na oralidade,
pois este fornece coesdo ao texto, auxiliando, assim, na intera¢do entre interlocutores. Nesse
sentido, percebemos que a repeti¢do, diferentemente das estruturas redobradas ou das figuras
de linguagem, nao ¢, necessariamente, utilizada de maneira intencional para promover, muitas
vezes, um efeito estilistico, mas, sim, ¢ usada, na maior parte das vezes, de maneira
expressiva para contribuir na constru¢ao do texto, seja ele falado ou escrito.

Apds a realizagdo dessas abordagens, a seguir, apresentaremos, de forma mais
acurada, a repeticao nos estudos funcionalistas, perspectiva adotada para a analise do nosso

objeto de estudo.

2.5 A REPETICAO EM ESTUDOS FUNCIONALISTAS

Nesta subsecdo, apresentaremos, primeiramente, uma pesquisa feita por Ramos
(1983), depois outra pesquisa feita por Oliveira (1998), seguida do estudo de Defendi (2009)
e, por fim, com o trabalho de Castilho (2014), estudos nos quais nos embasamos para a
construcao da nossa proposta de categorizacao.

No estudo funcional feito por Ramos (1983), a repeticao foi analisada em 130 (cento e
trinta) minutos de entrevista, sendo que foram examinados 15 (quinze) minutos de 06 (seis)
entrevistas e 40 (quarenta) minutos de 01 (uma) entrevista, a partir da perspectiva do receptor.
Com o objetivo de mostrar que a repetigdo desempenha um papel funcional no processo de
interacao discursiva, a linguista buscou descrever de que forma a repeti¢do contribuiu para
facilitar a compreensao do ouvinte e procurou investigar se com o recurso da repeticao houve
auxilio na tarefa do receptor de decodificarestratégias sintaticas ou se, por meio da
redundancia, foi propiciado a neutralizagdo de deficiéncias decorrentes de limitagdes da
memoria ou dasfalhas de aten¢do. Para tanto, foram consideradas as hipoteses de que (i) a
repeticdo assume uma fun¢do comunicativa que torna o enunciado acessivel para o
interlocutor e de que (ii) a repeticdo nao estaria ligada a uma determinada lingua, mas sim ao

. ~ qe , - 26
processo de interagdo linguistica™.

%6 Ramos (1983) ressalta que embora a entonagdo nio seja o foco do seu trabalho, ela pode fornecer informagdes
fundamentais para a compreensdo das fungdes da repeticao. Desse modo, foi necessario marcar a entonacao para
diferenciar algumas fungdes, como, por exemplo: hesitacdo e reforg¢o; que serdao apresentadas adiante.
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Ramos (1983)entende por repeti¢do “a ocorréncia do mesmo conjunto de palavras,
duas ou mais vezes, recebendo a mesma interpretacdo semantica” (RAMOS, 1983, p. 52).
Partindo dessa defini¢gdo, Ramos (1983) observou as ocorréncias repetidas em oito fungoes,
dividindo-as em dois grupos: (i) um grupo referente a repeticdes que contribuiram para
facilitar a compreensdo do ouvinte; e (ii) outro grupo referente a repeticdes que nao
contribuiram para facilitar a compreensdo do ouvinte. No primeiro grupo, Ramos (1983)
propos ainda duas subclasses da repeticdo: (i) as repeticdes que atuam no nivel da sentenga,
aquelas que “tornam as sequéncias mais acessiveis a estratégias sintaticas de processamento,
isto &, repeti¢des que contribuem para tornar contiguos®’ os constituintes das oragdes, assim
como ordend-los” (RAMOS, 1983, p.62); e (ii) as repeticdes que atuam no nivel do discurso,
“aquelas que enfatizam elementos de conteudo, e/ou delimitam as ‘unidades de assunto’*®”
(RAMOS, 1983, p.62).

No entanto, embora adotemos, em nosso estudo, alguns aspectos funcionais postulados
pela referida autora, a maneira como escolhemos para definir a repeti¢do dialoga mais
estreitamente com o conceito defendido porMarcuschi (2015) de que a repeti¢ao nao ¢ dizer o
mesmo.

Posto isso, voltemos para as fungdes da repeticdo de cada grupo dividido por Ramos
(1983). No grupo das repeti¢cdes que contribuiram para facilitar a compreensdao do ouvinte,
foram identificadas 06 (seis) func¢des, sendo que as 04 (quatro) iniciais atuam no nivel da
sentenca e as 02 (duas) Gltimas atuam no nivel do discurso®:

1) a Repeticao Reconstituidora I, encontrada em 9,6% das ocorréncias,tem o papel de

reconstruir estruturas que haviam sido fragmentadas por alguma inser¢ao:

elapor exemplo elaarrumou um namorado
(E5P14)

*’Ramos (1983) retoma um estudo de Perini (1980) sobre a repeticdo. Nesse estudo, o linguista distingue as
fungdes da repeti¢cdo a partir do trago de contiguidade, concluindo que algumas repetigdes ndo-contiguas indicam
dificuldades de processamento do texto, desse modo, ele argumenta que as repeticdes contiguas e ndo-contiguas
nao podem desempenhar as mesmas fungdes, atribuindo, entdo, somente duas fungdes para a repeti¢do contigua:
a enfatizag@o ¢ a hesitagdo. No entanto, Ramos (1983) ndo considera o tragco de contiguidade suficiente para
separar repetigdes que exercem as mesmas fungdes, ja que encontrou, em sua analise, repeticdes ndo-contiguas e
contiguas exercendo as mesmas fungdes.

**Ramos (1983), em seu estudo sobre repetigdo, prefere denominar as unidades discursivas de unidades de
assunto, pois propde um paralelo entre o topico frasal de paragrafos escritos e unidades discursivas (neste caso,
unidades de assunto). Nas palavras da pesquisadora, a unidade de assunto é “um fragmento do discurso cuja
sequéncia inicial compde-se de duas ou mais oragdes, concentrando em si os fios que orientardo a narrativa”
(RAMOS, 1983, p. 65).

¥ Os exemplos utilizados para ilustrar as 08 (oito) categorias funcionais da repeti¢do (Reconstituidora I,
Reconstituidora II, Distribuidora, Reforco, Atualizadora de Cena, Sintese, Hesitagdo e Intensificadora)
analisadas por Ramos (1983) foram apresentados pela propria autora, p. 67-70, grifo da autora.
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2) aRepeti¢cao Reconstituidora II, encontrada em 10% das ocorréncias,encarrega-se de

preencher a localizagdo original de um elemento que foi topicalizado:

bagun¢ando tem jeito d'océ fazer bagunca
la no colégio (E 5 P 2)

3) aRepeti¢dao Distribuidora, a categoria com maior incidéncia, constatada em 30% das
ocorréncias,tem a funcdo de apresentar o topico da nova sequéncia e garantir a

coesividade do discurso:

homem assim tem...muito mais chance//*’
depende da aparéncia/

aparéncia acho que leva muito em conta
(K9P 10)

4) aRepeticaoReforco, constatada em 8,6% das ocorréncias,desempenha o papel de

enfatizar termos da sequéncia:

deve ser por causa da colonizagao européia 1a//
deve ser (E9 P 5)

5) aRepeticao Atualizadora de Cena, também, encontrada em 8,6% das ocorréncias,
exerce a fungdo de repor informagdes que ajudardo o ouvinte e o falante a reconstruir

o tema central do discurso:

E: aqui na sua casa como ¢ que que vocEs ...
vocé e sua familia comemoram as festas
natal/aniversario/batizado?

I: 6 natal a gente sempre vai pra casa de uma
tia minha//

a gente faz um almogo/sabe?/

a gente nunca faz ceia nao//

a gente vai pra casa da minha tia/

tem sempre almogo 1a//

I: assim a familia da mamae/ sabe?/

¢ a familia do papai a gente vai pra casa

da minha avé/ a tarde/ depois do almogo

a gente vai pra la//

encontra todo mundo 14/

pascoa/ normal/ sei la//

pascoa a gente ndo tem muito diferenca nao/

30 Na transcri¢do das entrevistas, “as pausas em limites sintaticos foram marcadas com uma barra, quando a
intonacao [sic] era de virgula, e com duas barras, quando era de final de sentenga” (RAMOS, 1983, p. 56).
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natal também a gente sempre vai na missa//

nods nunca deixamos de ir na missa//

aqui em casa € assim

todo domingo a gente vai na missa/ sabe?//

ndo ¢é so catolico de falar ndo//

a gente vai mesmo//

todo domingo a gente vai a missa//

pascoa/ sei 14/ sabe?/

ndo tem uma comemorag¢ao assim pra pascoa nao
claro que a gente encontra/ né?/

minha tia vem aqui/ a gente vai na casa dela/sabe?//
mas ndo tem nada de certo igual tem no natal//

6) aRepeticdo Sintese, constatada em 9,45% das ocorréncias,encarrega-se de enfatizar

elementos e contedo e demarcar as unidades de assunto:

E: imagine uma situagdo que vocé€ morreria de medo
de passar por ela//

I: olha/morreria do medo do ser assaltada
na rua//

demais da conta//

uma pessoa virar assim

‘cé vé a quantidade do assalto que

tem hoje por ai//

vamos supor//

principalmente de carro/

assalto principalmente de carro//

por exemplo ou t6 parada e vem uma
pessoa por tras do carro/

assim numa rua/ de noite né/

numa rua mais deserta assim/

e entdo entra dentro do carro

o manda tocar o carro//

entdoeu morro do medo disso// sabe?/

¢ mesmo assim assalto em rua//

E: hum hum (...) (E 5 P 10)

A partir dessas fungdes postuladas por Ramos (1983), podemos estabelecer um
didlogo com algumas fungdes abordadas por Marcuschi (2015), como, por exemplo, a fungdo
distribuidora corresponde a fungdo esclarecimento; a fung¢do reforgo equivale ao
enquadramento sintatico-discursivo e a fun¢do sintese esta relacionada a delimitacdo do
topico.

No grupo das repeticdes que nao contribuiram para facilitar a compreensao do ouvinte,
foram identificadas 02 (duas) fungoes:

1) a Repeticdo de Hesitagao, encontrada em 14,1% das ocorréncias, propicia um tempo
extra até o falante decidir como continuar:

¢ ela fica mais com... com a minha mae/ meu pai
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(E9 P 10)

2) aRepeticao Intensificadora, constatada em 1,2% das ocorréncias,tem a funcdo de
intensificar caracteristicas semanticas do elemento repetido:

uma menina linda lindalinda (E 7 P 10)
Por fim,Ramos (1983) concluiu que, apesar de essas categorias da repeticao

apresentadas, supostamente, terem responsabilidade pela aparéncia cadtica do texto, elas
ocorrem seguindo padrdes funcionais eformais. Nesse sentido, a reestruturacdo ndo ocorre
aleatoriamente, pois, na verdade, “¢ guiada por uma espécie de ‘mecanismo de facilitagdo que
atua no nivel sintatico também, mas, principalmente, no nivel textual” (RAMOS, 1983,
p.126), proporcionando, assim,a verificacdo de contextos em que a repeti¢do contribuiu na
atividade do ouvinte.

Ja Oliveira (1998), tomando como base o Funcionalismo norte-americano e
objetivando avangar na pesquisa da Analise da Conversacao, propds um estudo descritivo da
repeticdo, analisando 02 (dois) dialogos tematicos®'e atribuindo a esse fendmeno linguistico
categorias funcionais que atuamna organiza¢ao hierarquica da constru¢cao deum didlogo como
um todo. Além disso, a referida pesquisadora dedicou-se a mostrar como a repeticdo ¢ um
processo fortemente iconico e metaforico que influencia no processamento cognitivo do
falante.Processo, a nosso ver, fundamental aos pressupostos da teoria funcionalista.

Oliveira (1998) argumentou, ainda, que a repeticdo ¢ “a recorréncia de um termo em
determinada sequéncia de um didlogo tematico” (OLIVEIRA, 1998, p. 12) e que esse recurso
linguistico, também, apresenta-se como um mecanismo multidirecional, pois considerando
que para cada forma da lingua h4 um significado (uma func¢ao) e que significados diversos sdao
representados por formatagdo diversa, a repeti¢do ¢, a0 mesmo tempo, andfora formal, pela
restauracdo de uma mesma forma, e catafora conceptual, pela distinta fun¢do a cada nova
manifestagdo. Essa concepcdo abordada por Oliveira (1998) aproxima-se do conceito de
reescritura estudado na semantica do acontecimento e a nog¢do de Marcuschi (2015) de que
repetir ndo ¢ dizer o mesmo. No entanto, distancia-se da concep¢do de Ramos (1983) de que
repetir um item ocasiona a mesma interpretacao semantica.

Partindo desses argumentos, entdo, Oliveira (1998) separou as categorias funcionais,

chamadas de func¢des mediais, da repeticdo em dois conjuntos: (i) o da organizacdo interna

' As duas entrevistas, o inquérito 20 e o inquérito 219, utilizadas por Oliveira (1998) foram retiradas dos
arquivos do Projeto de Estudo Conjunto e Coordenado da Norma Urbana Linguistica Oral Culta — Projeto
NURC - da cidade do Rio de Janeiro.
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das unidades discursivas (UDs)*?, chamado de microestruturagdo, e (ii) ¢ o da estruturacio
dessas unidades discursivas internas entre si, denominado de interestruturagio. E importante
ressaltar que as funcdes mediais sdo uma espécie de pilares que auxiliam na edificacdo do
texto falado, pois elas concorrem para a ordenagdo das fungdes sistematizadas em niveis
discursivos  superiores, como, por exemplo, o descritivo, o narrativo e o0
dissertativo/argumentativo. Assim, todo esse funcionamento das estruturas repetidas ajuda na
constru¢do de estagios ainda mais altos da conversacdo, a macroestruturacdo e a
arquiestruturacdo. A primeira tem o papel de produzir e conduzir a significagdo do topico
discursivo e a segunda estd voltada para a composi¢do geral do didlogo tematico, em sua
totalidadediscursiva, permitindo-nos verificar a transposi¢ao topica entre sequéncias repetidas
e a transferéncia metaforica, conceito que serd discutido na Secao 3, de uma matriz tdpica do
mundo exterior para a organizacio de todo didlogo tematico.Verfiquemos um esquema™, feito
por Oliveira (1998), que ilustra os diversos niveis de processamento da repeticdo na
conversacao:
Diélogo

arquiestruturagdo (matriz da conversag¢do)

Topico 1 Topico 2 Topico 3

macroestruturagdo (matrizes de topico)

/N /N

Subtdpico 1.1... subtopico 1.n subtopico 2.1... subtdpico 2.n subtopico 3.1... subtdpico 3.n

fungoes mediais (interestrutura¢do)

UD...UD... UD... UD... UD... UD...

fungoes mediais (microestrutura¢do)
Esquema sobre os diversos niveis de processamento da repetigdo na conversagdo (OLIVEIRA, 1998, p.72)

32 Oliveira (1998) entende por unidade discursiva (UD) a composi¢do de “elementos minimos: orag¢des (com
verbo expresso) e/ou frases (com verbo elidido)” (OLIVEIRA, 1998, p.17). Além disso, a UD foi verificada a
partir de dois principios: o semantico e o entoacional. No primeiro, a unidade discursiva foi interpretada como
constituidora de um nucleo significativo, formado de unidade(s) minima(s) que se estruturara(m) em uma
organizagdo de nivel superior, visando a produ¢do de uma significagdo. Enquanto que, na entoacdo, a UD foi
situada entre duas margens entoacionais, geralmente finalizada por pausa. A pesquisadora reconhece a relevancia
da observacdo de aspectos entoacionais, mas ressalta que esse nao é o foco de seu estudo, por isso ndo utilizou
critérios mais refinados para marca-los no discurso.

33 Oliveira (1998), p. 172.
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Quanto as categorias funcionais da repeticao postuladas por Oliveira (1998)**, foram
examinadas, no conjunto da microestruturacao, 10 (dez) categorias35 :

1) aparalelizacio ¢ a fungdo basica desse conjunto, pois se organiza mediante

sequéncias que tém entre si valor semantico e/ou estrutura sintatica semelhante. O

falante reitera estruturas lexicais ou sintaticas com acentuado tom intensificador:

UD 987. H2*

ora...—

a. era um exame gratuito ...

b. ndo pagava nada ...

c. um exame que doi coisa nenhuma ... |

2) oreforgo ¢ a fungdo com maior incidéncia apds a paralelizacdo. Oliveira (1998) utiliza
a mesma terminologia de Ramos (1983) e postula que essa categoria da repeti¢ao
ocorre enfaticamente, em uma autorrepeticdo ou em uma heterorrepeti¢cao, quando a

matriz € repetida, sem variagdo, tendo, assim, um destaque no discurso:

UD 849. H4

acho —

a. engracado também o ... 0 ... 0 ... paranaense ...
b. 0 modo de “eu-vou-de-bon-de” ...

c. diz tudo muito silabado ... muito ...muito
explicado ...|

3) ocontraste ocorre quando a matriz € reconstruida por meio de uma articulacio
distintiva e/ou opositiva:

UD 12. H6

bom ...

mas

a. tem uma situagao muito bacaninha ai ...

¢ que

b. na viagem que vocé faz por diletantismo

c. vocé esta gastando dinheiro ...

d. e na outra viagem vocé esta ganhando dinheiro ... |

4) odesdobramento acontece quando a sequéncia do elemento repetido tem uma
expansao do significado:

UD 384. H2

** Segundo Oliveira (1998), as fun¢des mediais levantadas foram aquelas verdadeiramente produtivas, ou seja,
que se apresentaram pertinentes do ponto de vista da frequéncia.

> Os exemplos utilizados para ilustrar as 18 (dezoito) categorias funcionais da repetigdo, tanto do conjunto da
microestruturacdo quanto do conjunto da interestruturacdo, analisadas por Oliveira (1998) foram citados pela
propria pesquisadora, p.46-70, grifo da autora.

3% As unidades discursivas foram numeradas, com a referéncia inicial do inquérito € do locutor; os marcadores
foram representados em posicao central e as frases ou oragdes, numeradas alfabeticamente. “Também se registra
o tipo de entoagdo finalizadora da UD, bem como os marcadores iniciais e finais: ascendente 1, descendente | ou
continuativa —. Por varias ocasides, a marcagdo continuativa representa interrup¢do do turno em andamento,
devido a assalto do interlocutor” (OLIVEIRA, 1998, p.18).
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8)
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a. eu tenho um muro la em casa — um muro enorme —
b. esse muro era muito velho ...

c. e um dia o muro caiu ...

compreende?

d. — o muro que separa os fundos da casa ... |

atemporalizacdo consiste na repeticdo de verbos que tém suas desinéncias alteradas
em fungdo das informagdes sobre o modo e o tempo que melhor expressam as
necessidades do falante. Além disso, essa categoria tem um carater polissémico, visto
que se encontra integrada a outras funcionalidades, como a paralelizacdo, o reforco e o
contraste:

UD 812. H4

a. eu fui a Fortaleza por terra ...

b. e::foi /

c. era uma Africa ... em quarenta e sete ...
d. ir até Fortaleza por terra ... —

arepara¢do ¢ uma caracteristica bem peculiar da oralidade e ela consiste na
retificagdo de um termo, sintagma nominal ou oracional. Geralmente, o reparo ocorre
apo6s “um truncamento ou ruptura da estrutura sintatica (marcada por / na transcri¢ao)”

(OLIVEIRA, 1998, p. 51)

UD 360. H2

a. quando ele fica /

b. quando ele consegue ja ...

c. fazer alguma coisa melhor

d. —ja estda um pouco mais pratico — [...]

r

aenumeracio ¢ caracterizadapela justaposicdo de um termo que € repetido a outro
termo que, a rigor, estd em uma mesma categoria morfologica, ainda que tenham
valores semanticos distintos:

UD 579. H2

e realmente ... —

a. o menino desacatava o professor ...
b. desacatava o inspetor ... |

a reordenaciio estd relacionada aos procedimentos de reelaboracdo que opera no
113 . . ;.

sentido de recuperar ou reformular estruturas sintaticas que, durante a fala, sofreram
interrupgdes pela insercdo de comentarios paralelos, marcadores discursivos e/ou
circunstanciadores” (OLIVEIRA, 1998, p. 53):

UD 22. H6

a.vou ...

b. més que vem

c. vou pra Copa do Mundo ... |
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9) atematiza¢cdoé um processo de desdobramento do topico frasal:

UD 1006. H2

entdo ... 7

a. ¢ obrigatorio ...

b. como ... como agora esta no Congresso uma lei
c. tornando obrigatério o exame pré-nupcial ... |

10) aconfirmacaoocorre na repeticdo de termos ou expressdes enunciados por um mesmo
informante, nas modalidades pergunta-resposta, afirmacgdo-pergunta ou pergunta-

pergunta:

UD 162. H2

a. aqui na rua Sdo Clemente ...

por exemplo ...

ali perto da ... daquele posto de gasolina

b. —sabe

c. onde € o po / aquele primeiro posto de gasolina? —
d. é um posto da Atlantic ...

ndo sei qual € ...

na esquina de ... Muniz Barreto ... |

Em algumas dessas func¢des microestruturadoras apresentadas por Oliveira (1998),
também, percebemos uma relagdo com outras fungdes abordadas por Ramos (1983) e por
Marcuschi (2015), como, por exemplo: a paralelizagdo ¢ semelhante ao aspecto funcional
amalgamas sintaticos apresentado por Marcuschi (2015); o reforco tem caracteristicas
equivalentes a intensificacdo abordada tanto pelo referido linguista quanto por Ramos (1983);
a funcdo contraste corresponde ao contraste de argumentos postulado por Marcuschi (2015); o
desdobramento esta relacionado ao aspecto funcional introducdo do topico, também,
apresentado pelo referido pesquisador; a enumeragdocorresponde a fungao listagem postulada
por Marcuschi (2015); a tematizag@o esta relacionada a fun¢do desdobramento abordada por
Ramos (1983); e a reordenagdo queequivale a reconstituidora I apresentada, também, pela
referida pesquisadora.

Ja no conjunto da interestruturagdo, foram examinadas 08 (oito) categorias:

1) aamplificacdo ¢ uma das funcdes bésicas da interestruturagcdo, assemelhando-se a
paralelizagdo, e consisteno encadeamento de unidades discursivas compostas por
elementos repetidos, com ou sem variacdo, justapostos e/ou alternados,
proporcionando a progressao semantica de um termo:

Subtopico3.7 importancia da televisdo

UD 367. H6

eh..—

a. eu discordo um pouco do G. ... nesse negocio de/
b. dele ndo gostar de televisao ... |

UD 368. H6
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evidentemente que ... —

a. eu nao estou comparando ... 0 ... 0 ... 0 esquema programa ...
eu acho que

b. a televisdo veio

c. encurtar pra burro a distancia ... |

UD 372. H6

Ento ...

Vocé observa que

a. eu sei de um negocio

b. que esta passando no Amazonas ... via televisao ... |

2) oendosso, semelhante a funcdo microestruturadora confirmagdo, ¢, em geral,
heteroexpressiva. Nessa categoria, ha a confirmagdo de uma asser¢do presente em uma
unidade discursiva anterior. Essa confirmacdo, para Oliveira (1998, p.60),é o sinal

verde para a continuidade da elaboragao em andamento:

Subtopico 1.6 amores de viagem
UD 60. H6

€ 0 que aconteceu com a outra? 1
UD 61. H4

bom ... —

a. a outra ele tinha deixado no Brasil
b. ha algum tempo ((riso)) |

UD 62. H6

ficou na geladeira? 7

UD 63. H4

a. ficou na geladeira ...

b. e ele até hoje estd com a alema ... —

3) afocalizacdoé¢ definida como um processo que, considerando o subtdpico em
desenvolvimento (geralmente coordenado por amplifica¢do), apresenta, em duas ou
trés UDs, determinada informacao referente ao segmento em questao:

Subtodpico 1.37 casas pré-fabricadas
UD 319. H2

a. s6 tem um defeito ...

b. que é muito calor ....

nao ¢&?

c. porque nao tem forro ... —

UD 320. H2

entdo —

a. pra fazer o’ forro

b. é separado ...
¢. nao vem com forro ... —

4) adistin¢iao, similar funcdo da microestruturagdo contraste, indica oposi¢do e/ou
divergéncia entre a referéncia realizada inicialmente e uma realizada posteriormente

com o propdsito de recuperar o sentido deUDs geralmente contiguas:

37 Os termos sublinhados expressam que ndao houve, necessariamente, uma variacdo formal, mas, sim, uma
parafrase ou repeticdo semantica.
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Subtopico 2.11

uso de maconha — perigos

UD 532. M3

agora ... —

a. ha pessoas /

b. ha médicos

¢. que dizem

d. que a maconha nao &/

¢. ¢ menos nociva que o alcool ... |
UD 533. H2

ah:: 7

quemenos nociva que o alcool ... nada ... |
UD 534. M3

a.eujavi..

b. eujavi... sobre isso ...

c. que ¢ menos nociva que o alcool ... |

5) aatualizac¢forestitui uma informacao no fluxo discursivo que se atualiza perante novos
dados informacionais em estagio de processamento. Essa funcdo diferencia-se
“acentuadamente da focalizagdo, ja que entre a primeira referéncia e a repeticdo o

processo atualizador cria um espago a ser ocupado por um conjunto de outros
informes” (OLIVEIRA, 1998, p. 64):

Subtdpico3.6 futebol no circuito fechado
UD 338. H6
c —

a. havia em Los Angeles — no Forum de Los Angeles — o circuito fechado

b. como vai ter aqui no Bruni ... |

UD 339. H6

eque... —

a. toda a colonia porto-riquenha ... mexicana e
brasileira ... que se interessava pelo futebol ...
b. pagava seis dolares

c. para ir aquele trogo

d.ver...|

UD 340. H6

c —

eu fui ver ...

b. fui eu ... minha mulher ... todo mundo ... |
UD 341. H6

c —

a. era uma tela monstruosa de grande ...

b. muito maior do que no cinema ...

c. porque ...

eh::

oFérum ¢ tipo Maracanazinho ... |

6) o balizamento ¢ a realizacdo de uma repeticdo em trecho final de subtdpico,

referindo-se a uma informagdo transmitida no inicio deste. Nesse sentido, os termos
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repetidos funcionam como uma espécie de fronteira de subtopico, “indicando que ali
se marca a elaboracdo de um determinado conjunto de informacdes, e preparam as
condigdes de entrada de novos segmentos no fluxo discursivo” (OLIVEIRA, 1998, p.
66):

Subtopico 2.19 tempos antigos 11 — disciplina escolar
UD 698. H2

olha aqui ...

vocé quer ver ...

vocé quer ver ...

a. esse problema ndo era s6 na familia ...

b. isso era no magistério também ... |

UD 715. H2

a. e na familia com muito mais razao ...

b. se isso acontecia com estranhos ...

nao ¢?

c. se havia essa ... essa ... essa dependéncia com
estranhos ... |

7) adifusdo tem uma tendéncia auto-expressiva, pois ¢, geralmente, articulada por duas
unidades discursivas contiguas ou proximas, na qual “a informacdo recuperada passa
por refinamento, que pode se manifestar sob a forma de reparo, especificacdo ou
exemplificagdo” (OLIVEIRA, 1998, p. 67):

Subtdpico 1.12 documentacdo por slides
UD 108. H6

a. eu comprei

b. ha alguns anos atras uma Polaréide ... ((ruido)) |
UD 109. H6

a. — Polaroide ¢ aquela ((ruido))

b. que a gente bate a fotografia colorida
c. ¢ Tira da maquina pronta ...

d. se ela ndo estd boa

€. a gente rasga

f. e joga fora

g. e tira outra — |

8) por fim, a reintroducio ¢ fungdo que estd relacionada “a retomada de um subtopico
interrompido por trecho de transi¢do ou que recebeu a inser¢do de outro subtopico”

(OLIVEIRA, 1998, p. 69):

Subtodpico 4.10 o portugués europeu 11 — o major Pereira
UD 629. H6

a. me arrumei ... ‘crau’ ...

b. me mandei 14 pra baixo ...

C. € esqueci

d. que ndo tinha ido ao banheiro ...

né?

Naquela afobagao

UD 630. H6

a. fiquei esperando pelo ca::ra ...
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b. aquele movimento de por::ta ...

etal ... |

UD 645. H6

a. sai do retreto ...

b. estou esperando o cara la de camisola azul ...

nao ¢? 1

E fato que, em um didlogo tematico, a repeticio é mais recorrente nos turnos dos
informantes mais participativos da interacdo, pois estes buscam defender suas ideias
veemente, detendo a palavra por mais tempo. Isso confirma a marca interacional da repetigao,
enquanto recurso de criacdo, expansao € manutengdo do significado. Nesse sentido, apds a
analise das categorias funcionais da repeti¢dao, Oliveira (1998) chegou a conclusdo de quea
repeticdo em didlogos ¢ um procedimento iconico, j4& que a sua representacdo formal &
articulada por uma fungdo que pode estar presente em varios niveis: unidade discursiva,
subtdpico, esquema discursivo, topico € a conversacdo de um modo geral. Além disso, a
repeticdo ¢ multifuncionalmente expressiva, e considerando a transferéncia metaforica de
dominios, ela opera do geralpara o mais especifico, tendéncia que revela o contrariodo que ¢
defendido no realismo experiencialista de que o dominio metaférico se da por meio da
passagem de um dominio mais concreto para um mais abstrato. Por fim, afirmamos que os
resultados obtidos na pesquisa de Oliveira (1998), além de serem aplicaveis a conversagao,
podem contribuir para investigagdes sobre a producdo textual e ensino-aprendizagem de
Lingua Portuguesa.
Outro estudo de base funcional foi o de Defendi (2009) que, ao realizar sua pesquisa

acerca da repeti¢io, preferiu denominar tal recurso linguistico de reduplicacdo®®, pois a
pesquisadora defende que o termo repeticdo tem um sentido mais abrangente, podendo ser
relacionado ao dominio da estilistica como uma estratégia que serve para enfatizar.Nessa
perspectiva, Defendi (2009), com o objetivo de analisar a possibilidade de estabelecer um
dialogo entre o processo de gramaticalizagdo e a reduplicacdo no portugués culto de Sado
Paulo, representado por uma amostra sincronica da lingua falada do século XX: seis
inquéritos de didlogos entre dois informantes (D2) — NURC SP, fez um trabalho observando a
reduplicagdo em morfemas (prefixo e preposi¢do), de silabas, palavras ou ideias expressadas
em oragdes simples ou complexas. Para tanto, tomando como base o principio da persisténcia

da gramaticalizagdo, um dos cinco principios discutidos por Hopper (1991)* no qual a

3 Segundo Defendi (2009), ainda que a motivagdo de sua pesquisa tenha sido os estudos de Castilho (2005)
sobre o fenomeno redobro ou redobramento, ela optou por chamar a repeti¢ao de reduplicagao.

3% Além da persisténcia, os outros principios apresentados por Hopper (1991) sio: (i) estratificacio, que consiste
nas diversas formas de uma mesma funcdo; (ii) divergéncia, que remete as varias fun¢des de formas
etimologicamente iguais; (iii) especializacdo, que consiste no estreitamento de escolhas para se codificar
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utilizagdo sincronica de um elemento linguistico revela tragos e propriedades de usos
anteriores, € o principio do uniformitarismo, defendido na teoria sociolinguistica,no qual
fendmenos linguisticos rotineiros no passado ainda continuam ocorrendo no momento atual
da lingua, Defendi (2009) levanta as seguintes questoes:

Seria a reduplicagdo uma necessidade estilistica ou seria [...] um efeito de
esquecimento historico? Haveria uma explicagdo logica para esses tipos de
estruturas? Ou os casos de reduplicagdo no portugués culto falado seriam
explicaveis pelo processo de gramaticalizacdo? (DEFENDI, 2009, p. 124).

Para tais perguntas, a pesquisadora hipotetizou que as respostas seriam encontradas a
luz da gramaticalizagdo. Desse modo, dividiuo processo de reduplicagdo, buscando
motivagdes icOnicas, em quatro grupos, mediante critérios fonético-fonologicos,
morfoldgicos, sintaticos, semanticos e, também, discursivos:

1) Reduplicacdo por processamento fonico na palavra: consiste na repeticdo de um
“segmento fonico [...] que integre uma palavra compondo com essa e o item
reduplicado um todo significativo ndo ultrapassando a complexidade estrutural de um
vocabulo morfico” (DEFENDI, 2009, p. 125). No Corpus avaliado por Defendi
(2009), um dos exemplos encontrados foi a onomatopeia: “conforme o caminho que
ele faz ele... passaria em cima de PREdio... tanto que houve aquela... blablabla ai
de::... desapropria ali o colégio [...]” (D2-343:417);

2) Reduplicacio por processamento sintitico regencial: sdo reduplicacdes
“configuradas como exigéncias sintaticas de cunho regencial. Invariavelmente, o item
a ser repetido apresentara o estatuto de prefixo-radical, sendo que o prefixo € repetido
sob forma de preposicao” (DEFENDI, 2009, p. 127). Algumas palavras que
apresentam compatibilidade entre prefixo e preposicdo identificadas no Corpus
avaliado foram: coadunar com (D2-62:393), desenvolvimento de (D2-62:159),
implantar em (D2-255:583);

3) Reduplicacdo por processamento sintatico nao-regencial:sao as “reduplicagdes de
sentido, expressos por idéias semelhantes ou palavras repetidas” (DEFENDI, 2009, p.
129), utilizadas como um recurso de énfase.Essa reduplicagdo foi observada por trés
subgrupos diferentes dessa reduplicacdo: (i) espelho formal, com énfase comunicativa,
ou seja, a repeticao de elementos iguais, como, por exemplo: “eu acho que ele falava
tantotantotanto ¢ eu o admirava muito” (D2-360:1519); (ii) parcialmente espelhado,

intensificado semanticamente, isto €, quando ocorre o acréscimo de algum termo a

algumas fungdes; e, por fim, (iv) decategorizagdo, que remete a mudanga de classe gramatical de um item
linguistico.
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(13

expressdo repetida: “é... ES/essas esses progressos... houve isso houve muito

progresso (D2-333:379); e, por fim, (iii) ndo-espelhado, em relacdes semanticas

sinonimicas, em outras palavras, e repeticao de palavras diferentes, mas com contetido
semantico igual: “entdo ligam para a casa... da pessoa para a residéncia ...
normalmente a maioria das vezes fazem isso” (D2-360:1064);

4) Reduplicacdo sintatica de oracédes:ocorre quando hd a repetigdo em oracdes
combinadas. Essa reduplicacdo, também, foi observada em cinco subgrupos: (i)
especificagdo — integra “um conjunto de dados em que uma oragdo principal ¢ seguida
por outra(s) oracao(des) que respeita(m) a seguinte configuracdo” (DEFENDI, 2009,
p. 134). No exemplo a seguir, a barras sdo utilizadas para discriminar o geral do mais
especifico: “eles ganham menos... //eles ganham:: um terco do que ganha um um
eletrotécnico um engenheiro eletrotécnico (D2-62:994); (ii) correcao/retificacao —
ocorre quando a oragdo repetida tem uma porcao informativa, ligeiramente, diferente,
sendo, assim, uma corre¢cdo (na forma ¢ no conteudo) da anterior: “isso realmente
atrapalha um pouco... alidas eu diria queatra/atrapalha até bastante” (D2-62:15);
(i11)) adendo — corresponde a cominagdo de duas ou mais oragdes, manifestando
informagdes circunstanciais. No exemplo a seguir, as barras separam a primeira
informagdo das outras: “quando a... comega a ficar muito ruim a coisa... / comega a
haver uma gritaria geral e ai sim se torna uma atitude... mais forte né?” (D2-343:137).
(iv) enumeracao — diz respeito a uma lista de oracdes equivalentes, apresentando um
paralelismo sintatico: “tem uma filosofia na vida que ele vai... (i) quer atingir
determinada meta (ii) quer pesquisar (iii) quer estudar isso ou aquilo” (D2-62:1555); e,
finalmente, (v) refor¢o — a repeticdo pleondstica, “em que as porgdes informacionais
ndo acrescentam realmente informacdes novas e sim, simplesmente parafraseiam a
informacao dada” (DEFENDI, 2009, p. 137), obtendo a seguinte configuragdo: x =y
(ou, até mesmo = z). Vejamos um exemplo: “precisa praticar esporte precisa... precisa
é necessario é fun::/ é fundamental o esporte né?” (D2-360:1345)*.

Posto isso, Defendi (2009), pautando-se nos principios da gramaticalizagdo, chegou a
conclusao de que (i) na reduplicagdo por processamento fonico, historicamente relacionada a
onomatopeia, ndo hé percurso de abstratizagdo dos itens, nem constitui¢do de itens mais
gramaticais e nem tragos de conexidade ou cristalizagdo, por isso, nesse processo a

reduplicagdo ¢ realizada por uma expressividade sonora/fonoldgica e semantica; (ii) na

* Todos os exemplos apresentados nessa pesquisa foram citados por Defendi (2009), p. 125-137.
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reduplicagdo por processamento sintatico regencial, podemos verificar, efetivamente, a
gramaticalizagio®' — principio que serd discutido mais adiante, na Se¢do 3 —, pois os
prefixos/preposi¢cdes passam por uma abstratizacao, a passagem de itens mais lexicais para
itens mais gramaticais,que se inicia no latim, assim, diversas formas, em coocorréncia, sao
utilizadas para demonstrar o mesmo significado até que ocorra a especializa¢do de uma tnica
forma possivel em um contexto de uso (DEFENDI, 2009); (iii) tanto a reduplicacdo por
processamento sintatico ndo regencial quanto a reduplicacdo sintatica de oragdes tém funcao
discursivo-pragmatica, logo, ndo foram analisados sob os principios da gramaticalizagdo
propostos neste estudo; e (iii) ainda que nem todos os padrdes de reduplicagdo puderam ser
explicados a luz da gramaticaliza¢do, ndo impossibilitou o didlogo entre a gramaticalizacdo e
a reduplicacao.

Para finalizar as nossas abordagens de estudos funcionalistas, apresentaremos a
pesquisa de Castilho (2014), que foi voltada, mais precisamente, para a sintaticizacao,
considerando que o falante produz estruturas sintdticas mediante repeticdes. Para
explicarmosa repeticao como geradora desintagmas verbais e nominais abordada por Castilho

(2014), trouxemos exemplos citados pelo proprio linguista*’:

Quadro 4: Exemplo de repetigdo de sintagmas nominais

M Quimica

R1 professor de Quimica ndo tem
R2 ndo tem Quimica

R3 de Quimica ndo tem professor
R4 o cara que gosta de Quimica

RS fazer o curso de Quimica

R6 o cara quando quer fazer | Quimica

R7 eles ja trabalham em Quimica né?

RS ja fizeram curso no OSI | de Quimica ndo sei
la

RY acho que é na OSI que faz | de Quimica sei ld
curso

Fonte: LPVII 1996, exemplo recolhido pela aluna Andréa Mendes, citado em Castilho, 2014, p. 160

Nos exemplos expostos no quadro 4, Castilho (2014) analisou o termo matriz (M)
como uma constru¢do de topico que logo depois passou a exercer fungdes de adjunto de
professor em R1, “argumento Unico do verbo fer em R2, complemento obliquo de gostar em

R4, e assim por diante.” (CASTILHO, 2014, p. 161). Sobre a repeticdo e a constitui¢ao de

*Conforme Neves (1997), o termo gramaticalizagao foi postulado pelo pesquisador Meillet no século XX.

2 Castilho (2014) fez seu estudo analisando uma entrevista transcrita com alunos de Letras da Universidade de
Sdo Paulo. O documento foi gravado em 1996 por C. Sawada, C.C. Borella, K.G. de Toledo, M.de Aratjo e
S.D.Paido.
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sintagmas nominais, o linguista, examinando os seus dados, constatou tendéncias
morfossintaticas que, segundo ele, foram antes reconhecidas por Bessa Neto (1991):

(1) os itens lexicais repetidos ocorrem sempre em posi¢ao pos-verbal; (2) o
verbo a que se seguem ¢ predominantemente transitivo; (3) pertencem
predominantemente a classe dos substantivos; (4) desempenham
predominantemente a funcdo sintdtica de objeto; (5) recobrem
predominantemente num conjunto que abriga mais de duas oragdes. (BESSA
NETO, 1991, p.126 apud CASTILHO, 2014, p.159)

Castilho (2014) chegou a conclusdo de que essas tendéncias revelam uma motivacao
funcional interessante, porque evidenciam a importancia do rema precisamente dito no
interior da sentenca.

Agora, vejamos ocorréncias que representam a repeticao ea constituicdo de sintagmas

verbais:

Quadro 5: Exemplo de repeticio de sintagmas verbais

A fazenda era
M tinha
R teria duas partes

Fonte: DID SP 18:30, exemplo citado por Castilho, 2014, p.161

A partir dessa ocorréncia, Castilho (2014) hipotetizou que, ao realizar as repeti¢des
alteradoras™ do verboter, primeiramente, utilizando a conjugaciotinha(M) e depoisteria (R),
o falante escolhe uma sequéncia que vai do modo real para o modo eventual e irreal.Essa
hipotese dialoga com a figura de estilo abordada por Campos (1965),poliptéton, que ¢ a
repeticdo da mesma palavra em diversos tempos, graus etc. e, também, dialoga com a
constatacdo de Oliveira (1998) de que a repeticdo € um processo metaforico que opera do
geral para o mais especifico.

Além disso, a repeticdo de verbos pode gerar nominalizagdes:

Quadro 6: Exemplo de nominalizagdo

Ml Chega imigrante

RI Chega imigrante

R2 Chega imigrante

M2 e Cresce

Rle Cresce

R2e Cresce

M3 e ao mesmo tempo houve | o crescimento das vias de circula¢do
Rldentro da cidade ndo | esse crescimento da populagdo
acompanha

Fonte: D2 SP 343:454-458, exemplo citado por Castilho, 2014, p.161.

# Castilho (2014) considera repeti¢cdes idénticas, aquelas que ndo variam da matriz (M), e repeti¢des alteradoras,
aquelas que variam da matriz.
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Nos exemplos expostos no quadro 6, segundo Castilho (2014), quando o verbo
repetido se nominaliza, de cresce para crescimento, o procedimento de construgdo sentencial
¢ modificado. Desse modo, “[...] de um esquema verbal estruturado por cresce nos
movimentamos para um esquema nominal estruturado por crescimento”. (CASTILHO, 2014,
p. 162). Exemplos, a rigor, muito comuns tanto na modalidade oral como escrita.

Nas préximas amostras dos quadros 7, 8 € 9, ocorreram, na constru¢do de perifrases,
respectivamente, os seguintes processos: o verbo pleno tornou-se auxiliar (pode > pode ter); o
verbo auxiliar converteu-se em pleno (ia fazer > ia); e, por ultimo, o verbo pleno tornou-se

auxiliado (se repete > acaba se repetindo):

Quadro 7: Exemplo de repeti¢do de perifrase 01

M como é que pode
R como é que pode ter

ter tido cidades

Fonte: Exemplo citado por Castilho, 2014, p.161.

Quadro 8: Exemplo de repeti¢do de perifrase 02

M ia fazer uma pesquisa de arquivo

R ia ate o arquivo

Fonte: Exemplo citado por Castilho, 2014, p.161.

Quadro 9: Exemplo de repetigdo de perifrase 03

M esse negocio se repete

R ou acaba se repetindo em qualquer cidade

Fonte: Exemplo citado por Castilho, 2014, p.161.

Diante desses processos, “a semelhanca da constituicdo de sentengas, encontramos
igualmente aqui a ‘procura’, por assim dizer, de uma classe por outra, que se recategoriza ¢ da
origem as estruturas gramaticais” (CASTILHO, 2014, p. 162). Fendmeno descrito pelos
funcionalistas como gramaticalizacdo, o qual serd abordado na Secdo 3.

Por fim, Castilho (2014) obteve os seguintes resultados: sintagmas nominais: 6%;
sintagmas adjetivais: 10%; sintagmas preposicionais e sintagmas adverbiais: 12%; sintagmas
verbais: 13%.

Para relembrar...

Nesta secdo, todos os estudiosos apresentados fizeram uma pesquisa analisando a

repeticdo no texto falado com base no Funcionalismo. Para relembrarmos as diversas

perspectivas adotadas, vejamos o quadro a seguir:
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Quadro 10: A repeti¢do em estudos funcionalistas

Estudiosos Perspectiva de estudo

Ramos (1983) Analise da repeticdo na oralidade, categorizando-a a
partir da compreensdo do ouvinte:

(1) Repetigoes que auxiliam a compreensdo do
ouvinte: Reconstituidora I, Reconstituidora II,
Distribuidora, Reforco, Atualizadora de Cena e
Sintese;

(2) Repetigdes que ndo auxiliam na compreensdo do
ouvinte: hesitagdo e intensificadora.

Oliveira (1998) Analise da repeticdo na oralidade, observando as
categorias funcionais que atuam na organizagdo
hierarquica da constru¢do de um didlogo tematico
como um todo. Assim, as categorias foram divididas
em dois  grupos: (1)  Microestruturagéo:
paralelizagdo; reforco; contraste; desdobramento;
temporalizagio; reparacao; enumeracgao;
reordenagdo;  tematizacdo e  confirmacgdo;(2)
Interestruturagao: amplificacao; endosso;
focalizacdo; distingcdo; atualizacdo; balizamentos;
difusdo e reintrodugao.

Defendi (2009) A repeticao, chamada de reduplicagdo, é estudada na
oralidade e categorizada em quatro grupos mediante
critérios morfo-sintaticos:

(1) Reduplicagdo por processamento fonico da
palavra; (2) Reduplicagio por processamento
sintatico  regencial; (3)  Reduplicagdo  por
processamento  sintatico ndo-regencial e (4)
Reduplicacao sintatica de oracdes.

Castilho (2014) Analise sintatica da repetigdo na oralidade,
observando a repeti¢do como geradora de sintagmas
verbais € nominais.

Fonte: elaborado pela autora

A partir desses trabalhos de Ramos (1983), Oliveira (1998), Defendi (2009) e Castilho
(2014), pudemos verificar a natureza multifuncional da repeti¢do, um recurso linguistico e, a
partir da analise dos nossos dados, também, cognitivo, que, além de ser altamente produtivo
na oralidade, contribui para a compreensao entre interlocutores. E, também, assim como na
Linguistica Textual, nos estudos funcionalistas, os falantes utilizam a repeticdo em busca de
uma maior expressividade, sendo assim, um recurso necessario para a construgdo e
desenvolvimento do texto falado.

Palavras Finais

Em resumo, apesar de esses olhares para a repeticdoserem diferenciados, eles se
encontram de alguma maneira,na medida em que,nas pesquisas,sdo retomadas perspectivasde
outros estudos e, assim, estabelecidos diversos didlogos ainda que sem as intengdes dos
autores. Por exemplo, pudemos perceber que Defendi (2009) e Castilho (2013) apresentam

alguns conceitos semelhantes de redobramento, embora Defendi (2009) utilize o termo
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reduplicagdo; Oliveira (1998) e Marcuschi (2015) consideram a repeticdo como um recurso
linguistico que compde a organizagdo do topico discursivo; além disso, percebemos que as
fungdes da repeticao podem ter influéncia das figuras de linguagem, como no caso da figura
enumeracdo que compartilha uma ideia com as fungdes de mesmo nome abordadas por
Oliveira (1998) e Defendi (2009) e com a funcdo listagem, reconhecida por Marcuschi
(2015);hd, também, a figura epizeuxe que tem nogdes parecidas com as fungdes:
intensificacdo, apresentada por Marcuschi (2015), a intensificadora, apresentada por Ramos
(1983); e com a funcao refor¢o, abordada por Oliveira (1998).

No entanto, percebemos, também, algumas divergéncias, como, por exemplo: as
funcdes denominadas de reforco apresentadas por Ramos (1983), Oliveira (1998) eDefendi
(2009) nao tém exatamente a mesma ideia, cada uma tem a sua peculiaridade. Assim, em
Ramos (1983), o enfoque ¢ reforcar algum item da sentenca, ndo, necessariamente, contiguos;
j4 em Oliveira (1998), o foco estd em enfatizar o conteudo semantico por meio da retomada
sem variacao de um elemento e, geralmente, ocorre de maneira contigua; por fim, em Defendi
(2009), a funcao reforco ¢ definida como um recurso pleonastico em que a retomada de uma
informacao por meio de uma parafrase nao apresenta um novo dado.

E partindo desses olhares que tentamos, neste trabalho, encontrar semelhangas nas
diferengas, construindo um caminho que nos leve as respostas dos nossos questionamentos e a
fundamentagdo dos nossos dados. Adotando uma perspectiva funcional, estudamos a
repeticdo na oralidade, principalmente com base nas pesquisas de Ramos (1983), Oliveira
(1998), Castilho (2014) e Marcuschi (2015). Retiramos ocorréncias de estruturas repetidas,
que atuam no nivel da sentenga (microestruturacao), no Corpus Portugués Culto de Vitoria da
Conquista (Corpus PCVC), categorizando-as mediante as seguintes fungdes: Contraste,
Intensificadora, Reconstituidora I, Reconstituidora II, Refor¢o Temporalizagdo e, por fim,
Distribuidora, sendo que dentro dessa funcdo, abordaremos mais quatro aspectos funcionais, o

Desdobramento, a Enumeracao, a Paraleliza¢do e a Reparacao.
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3 ALICERCE COGNITIVO FUNCIONAL: A REPETICAO NA CONSTRUCAO DO
TEXTO FALADO

Palavras Iniciais

Na se¢do anterior, apresentamos diversos trabalhos acerca da repeticdo e vimos
que,em cada um deles, era abordada uma perspectiva especifica. Diferentemente de Ramos
(1983), ndo consideramos que a repeti¢do seja apenas a recorréncia formal de um termo com a
mesma interpretacdo semantica. Nesta pesquisa, buscamos um dialogo com os conceitos de
repeticdo defendidos por Oliveira (1998) eMarcuschi (2015), uma vez que analisamos tal
fendomeno na oralidade.

Oliveira (1998) advoga que, na oralidade, a repeticdo ¢ um mecanismo que auxilia na
interacdo,de modo que o falante,ao retomarum termo anteriormente citado,“faz avangar a
significacdo inicial, concorrendo para a dinamica da significagdo e da formalizacdo na
conversacdo tematica” (OLIVEIRA, 1998, p. 12). Isto ¢, cada item repetido, independente da
alteracdo de sua forma, ¢ uma nova ocorréncia que ajuda no desenvolvimento do dialogo.
Assim, a repeticdo ¢ uma ferramenta multidirecional, ja que exerce duplo papel: ¢ anafora,
enquanto recorréncia da mesma forma, e catafora conceptual, enquanto renovagdo de
significados. Esse conceito de repeticdo dialoga com a defini¢do postulada por Marcuschi
(2015), pois, para ele, a repeticdo ¢ a realizagdo de segmentos textuais idénticos ou
semelhantes, no plano de um mesmo evento comunicativo, destacando que repetir ndo ¢ dizer
0 mesmo, porque ha diferenca entre repetir a mesma forma e o mesmo conteudo.

Na oralidade, o discurso ¢ construido de maneira dindmicapor interlocutores que,em

busca de uma maior expressividade e motivados por pressdes de natureza pragmatica

(¢]

O~

cognitiva, utilizam recursos de um texto relativamente planejado. Essa dinamicidade

O~

desenvolvida mediante uma troca de turnos, sendo que um turno, de alguma maneira,
produzido fazendo referéncia ao anterior, estabelecendo, entdo, uma relagdo colaborativa
entre os interlocutores (JUBRAN, 2015).

Desse modo, a repeti¢do, em nosso estudo, ndo ¢ apenas uma caracteristica da lingua
falada, mas, sim,uma estratégia com fun¢ao cognitivo-interacional, multidirecional (anafora e
catafora conceptual) e multifuncional, pois contribui para a condugao e manutengao do topico

. .44 ~ A s
discursivo ', favorecendo a coesdo € a coeréncia textual.

44Segundo Jubran (2015), o toépico discursivo se sucede a partir de um processo de cooperacdo entre 0s
interlocutores, sendo sujeito a diversos fatores contextuais, como a situagdo comunicativa, a familiaridade entre
os interlocutores, os conhecimentos partilhados entre eles, a visdo de mundo e o background de cada um.
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Partindo desses pressupostos, estudamos a repeticdo no texto oral a luz do
Funcionalismo norte-americano e da Linguistica Cognitiva. Para tanto, nesta se¢do,
primeiramente abordamos sobre (i) a relacdo entre a forma e a fungdo no didlogo Cratilo de
Platdo; (ii) seguida de uma sucinta abordagem acerca do conceito de funcdo; (iii)
posteriormente, apresentamos o Funcionalismo e os seus principios, iconicidade e marcagdo
expressiva; e, por fim, (iv) retratamos alguns pressupostos da Linguistica Cognitiva,

demonstrando como a repeticao € um processo metaférico € metonimico.

3.1 ABATALHA ENTRE OS CONVENCIONALISTAS E OS NATURALISTAS

“-Claro que eles atendem pelo nome, nao é? [...]

-Nunca soube que o fizessem.

-De que serve terem nomes, disse o Mosquito, se ndo atendem por eles?

-Nio serve de nada para eles, disse Alice, mas ¢ Util para as pessoas que lhes ddo nomes, suponho.
Sendo, para que afinal as coisas t€ém nome?”

(CARROLL, Lewis, 2009, p.195)

Desde muito tempo, estudiosos mergulham no mundo da linguagem, investigando nao
sO a sua estrutura, mas, também, a sua relacdo com o mundo ¢ com o funcionamento da mente
humana.

No didlogo Crdtilo de Platdao, ja podiamos encontrar questionamentos acerca da
linguagem. Esse didlogo ¢ formado por trés personagens:Cratilo, Hermogenes e Socrates,
sendo que cada um deles tem um julgamento sobre a relagdo que ha entre o nome, a ideia e a
coisa.Cratilo alega que os nomes refletem a natureza das coisas, enquanto Hermoégenes
argumenta que os nomes sao resultados de uma convengao e Sdcrates, por sua vez, tentara
propor um equilibrio entre esses dois julgamentos.

Para Platao, falar € expressar as coisas, diferenciando-as e atribuindo nomes a elas. Por
conseguinte, nomear se transforma na acgao de falar e essa acdo precisa ser praticada de acordo
com a exigéncia de sua natureza e com os meios adequados. Socrates, por sua vez,
exemplifica tal pensamento com a ag¢ao de tecer que ocorre por meio de uma langadeira, um
instrumento de que se serve o teceldo. J& o homem se serve do nome para nomear. Ora, se a
langadeira € obra do marceneiro, do mesmo modo o nome, adequado a cada objeto, ¢ a obra
do legislador (um criador de nomes). O nome aplicado pelo legislador ndo ¢ imposto
diretamente a coisa, mas, sim, por meio de um intermedidrio: a forma ou a matriz ideal da
coisa.

Em uma abordagem sobre Cratilo, Kristeva (1969) afirma que a linguagem tem uma

funcgdo didatica, visto que ¢ um instrumento de conhecimento, logo, 0 nome em si representa
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o conhecimento da coisa: “quem conhecer os nomes conhece também as coisas” (CRATILO,
p. 137). A relagdo entre o nome e a coisa revela uma semelhanga ou, at¢é mesmo, uma
imitagdo. Portanto, o0 nome parece se apropriar de uma determinada exatidao natural que nao
cabe a todo individuo saber adapta-lo corretamente a qualquer objeto.

Em resumo, Platdo, em Crdtilo, segundo Kristeva (1969), une as duas concepgdes, a
convencional e a natural, acerca do carater da linguagem. O filésofo postula que a linguagem
¢ uma criacdo humana, revelando, assim, o seu carater convencional, e, a0 mesmo tempo, ela
tem origem da esséncia das coisas que representa, demonstrando o seu carater natural. Desse
modo, a linguagem se converte em algo obrigatorio, isto ¢, uma lei para a sociedade.*

Essa discussdo sobre o convencionalismo e o naturalismo nos leva a identificar dois
principios que versam sobre o assunto: a arbritrariedade e a iconicidade.

O principio de arbitrariedade, baseado nos postulados de Saussure (2006 [1916]),
refere-se & convengdo: o signo linguistico ¢ uma unidade constituida por dois elementos de
natureza psiquica, o significante (imagem acustica) e o significado (conceito). A imagem
acustica ndo ¢ um som material, ela, na verdade, ¢ uma representacdo psiquica desse som,
tonando-se algo de carater sensorial. Para o referido linguista, o referente ndo faz parte da
formagao do signo linguistico46, pois a relag@o entre o som da palavra e a coisa a qual ela se
designa ¢ imotivada®’. Em razéo de percebermos a lingua como um produto, uma heranga de
épocas anteriores, Saussure (2006 [1916]) optou por retirar o referente do signo, em uma
tentativa de apagar historicamente o acordo de nomeagao e, por fazer um recorte no tempo,
estudando o signo a luz da sincronia, pois esta ndo ¢ imperativa € proporciona uma
regularidade na lingua.*®

O principio da iconicidadediz respeito a proposta naturalista: ha uma “motiva¢ao que

se reflete na estrutura das palavras, indicando uma espécie de relacdo natural entre os

* De acordo com Camara Jr (1986), Aristoteles acredita que a linguagem é formada por uma convencio ou
decisdo entre os homens, no entanto, distingue a linguagem do seu conteudo, sendo que a linguagem ¢ um
produto da convencao e o conteudo tem uma relacdo de compatibilidade com as coisas.

**Conforme Sousa (2008), os estoicos postulam uma triparti¢do para conceituar o signo linguistico. Resgatando
tal concepcao dos estoicos, Richards e Ogden (1923) apudSousa (2008), sugerem a adi¢do de outro elemento ao
signo linguistico: o referente ou a coisa referida. Com essa adi¢do, o signo passa a ser representado com 0s
seguintes elementos: simbolo (significante); pensamento ou referéncia (significado) e referente ou coisa referida
(objeto). No Funcionalismo, teoria que sera apresentada, aqui, posteriormente, a fun¢do analisada dentro de uma
situagdo comunicativa, de certa maneira, resgata o referente ou a coisa referida.

*Saussure (2006 [1916]) ressalva que ainda que as onomatopeias sejam uma objegdo ao principio arbitrariedade,
elas ndo sdo elementos organicos de um sistema linguistico, além disso, elas tém um niimero bem menor do que
se cré. E as exclamagdes, outro exemplo contra a arbitrariedade, ndo ameagam tal principio, pois elasvariam de
uma lingua para outra.

*para Saussure (2002), a lingua ¢ historica no sentido que “ela ¢ um objeto de andlise historica e ndo abstrata,
que ela s6 se compdes de fatos e ndao de leis que tudo o que parece orgdnico na linguagem €, na realidade,
contingente e completamente acidental” (SAUSSURE, 2002, p. 131).
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elementos linguisticos e os sentidos por eles expressos” (WILSON; MARTELOTTA; 2008,
p.72). Em outras palavras, para a teoria funcionalista, a relacdo entre forma e fungdo ¢
motivada — abordaremos mais detalhadamente sobre este principio adiante.

Ancorados nos estudos funcionalistas, com base cognitiva, na analise da repeti¢ao na
oralidade, enquanto um processo iconicamente motivado, apresentaremos, na proxima

subsec¢ao, a ideia de funcdo adotada para este trabalho.

3.1.1A escolha do conceito de funciio

O termo funcdo carrega varios significados, por isso, muitas vezes, a sua definicao
pode ser considerada como algo de grande complexidade. A nosso ver, uma discussao
preliminar a esse respeito ¢ fundamental para iniciarmos o tema Funcionalismo. Assim,
buscando delinear um conceito de fun¢do que melhor se adeque para a nossa pesquisa,
trouxemos algumas contribuigdes relevantes e as apresentamos seguindo uma ordem
cronolégica.

Comecemos por uma visdo estruturalista com Martinet (1994, p.11-12) que apresenta
algumas defini¢des: (1) o valor de papel ou de utilidade de um objeto ou de um
comportamento, adotado pela Sociedade Internacional de Linguistica Funcional — SILF; (2) o
valor de papel de uma palavra em uma orac¢ao, utilizado pela tradi¢cao gramatical; (3) o valor
matematico de grandeza dependente de uma ou diversas varidveis um conceito perigoso
quando adotado pela linguistica. Ainda segundo o referido tedrico, fundador da SILF, a
expressao funcional deve ser entendida pelos linguistas “em referéncia ao papel que a lingua
desempenha para os homens, na comunicacdo de suas experiéncias uns aos outros”
(MARTINET, 1994, p.13). Em outras palavras, o modo pelo qual o mundo ¢ percebido pelo
homem depende diretamente de processos que o levam a comunicar ao outro, por meio de um
acordo, a sua experiéncia, sendo esta, por sua vez, tudoaquilo que o homem sente, percebe e
compreende a todo instante de sua vida.

Para Halliday (1994), diante de uma perspectiva funcionalista, o termo fungdo
corresponde ao papel que a linguagem exerce na vida do homem, auxiliando em variadas
exigéncias universais. Embora o linguista associe fungdo a questdes sociais, ele ndo considera
somente essa teoria extrinseca de funcao, mas, também, discute uma teoria intrinseca, e
argumenta que a pluralidade funcional atua na estrutura linguistica tanto no nivel semantico
quanto no nivel sintatico. Nesse sentido, Halliday (1994) cria uma proposi¢ao de fungdes, ou

melhor, “metafuncdes” da linguagem, todas fundamentadas em uma relacdo cognitiva: (i) a
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funcdo ideacional, que consiste no uso da linguagem como expressdo do conteudo,
relacionada ao significado cognitivo. E a partir dessa nogdo que os interlocutores organizam e
inserem na lingua a sua experiéncia, ou seja, a maneira como interpretam o mundo real; (i) a
funcdo interpessoal, que esta ligada ao modo como o falante utiliza a linguagem em uma
situacdo comunicativa; e, finalmente, (iii) a funcao textual, que ¢ uma espécie de instrumento
da combinacdo das duas fungdes citadas anteriormente, ja que o texto produzido pelos
interlocutores proporciona a contextualizacdo de unidades linguisticas que vao além das
relagdes sintaticas. Segundo Neves (1996), nessas funcdes postuladas por Halliday (1994),
podemos refletir sobre duas nogdes basicas:(i) o texto € a estrutura de maior funcionamento
da lingua que produz significados em seu interior e (ii) os elementos tém carater
multifuncional e operam nos planos do sintagma, da sentenga e do texto.

Martelotta e Areas (2003), ao abordarem a noc¢ao de fun¢do, optam por mencionaro
conceito de fun¢do postulado por Nichols (1984 apud MARTELOTTA; AREAS, 2003). Para
esse estudioso, o termo tem um valor polissémico, porém todos os seus significados se
relacionam tanto na dependéncia entre elementos estruturais e elementos que podem ser ou
ndo estruturais quanto no papel exercido por um elemento estrutural em uma situacao
comunicativa. Entdo, partindo desse pressuposto, segundo Martelotta e Areas(2003), no
Circulo Linguistico de Praga49, foi adotada uma teoria teleologica de func¢do, pois, para os
linguistas de Praga, a lingua ¢ um sistema funcional usada para um fim especifico.

Investigando mais sobre a teoria de funcdo proposta por Nichols (1984 apud
NEVES,1997), encontramos cinco variantes de fung¢ao correspondentes a cinco elementos da
gramatica, apresentadas por esse teorico: (1) funcdo/interdependéncia; (2) fungao/proposito;
(3) funcao/relacdo; (4) fungdo/contexto e (5) funcao/significado. Considerando as trés tltimas
variantes de funcao citadas e os estudos de Oliveira (1998), elegemos, para a nossa pesquisa,
a func¢ao/contexto, que atua na taxonomia funcional das repeti¢des microestruturadoras € na
construcdo das unidades discursivas, e a funcao/significado, juntamente com a
funcio/relacio, as quais operam na repeti¢do enquanto processos metaforico e metonimico.

Nao julgamos excludentes essa pluralidade de concepgdes acerca do termo fungdo,
visto que,em nossa analise, a repeti¢do, a luz de uma perspectiva funcional, ¢ observada
diante de um processo comunicativo, considerando tanto os interlocutores e a expressdo de

suas experiéncias pela linguagem quanto a dinamicidade do contexto.

¥ E 0 nome que se d4 ao grupo de linguistas que comecou a atuar antes de 1930, para os quais, considerando
uma visdo funcional, “a linguagem, acima de tudo, permite ao homem reagdo e referéncia a realidade
extralinguistica. As frases sdo vistas como unidades comunicativas que veiculam informacdes, a0 mesmo tempo
que estabelecem liga¢do com a situacdo de fala e com o préprio contexto linguistico.” (NEVES, 1997, p.17)
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Realizada essa discussdo preliminar sobre fungdo, na subsecao seguinte, abordaremos
como os fendmenos linguisticos s@o tratados no Funcionalismo e como a Cognicao influencia

no estudo desses fendmenos.

3.1.2 O encontro entre o funcionalismo e a cogni¢ao

O Estruturalismo®® nfo foi um movimento unificado, foram desenvolvidas tendéncias
tanto no polo formalista, no qual os estudos linguisticos eram voltados para a andlise da
forma, quanto no polo funcionalista, no qual os pesquisadores analisavam a funcdo que
determinada forma exercia. Nesta subse¢do, para fundamentarmos o nosso trabalho sobre a
repeticdo, abordaremos o Funcionalismo norte-americano, que surgiu sob influéncia de
etnolinguistas, como Franz Boas, Edward Sapir e Benjamin Lee Whorf, com base cognitiva.

Na Linguistica Funcional, a linguagem ¢ entendida como um mecanismo de interag@o
social. Nesse contexto, segundo Neves (2012), sdo pressupostos primordiais para uma
abordagem funcional da lingua:

1) A linguagem ndo ¢ um fendmeno isolado, mas, pelo contrario, serve a
uma variedade de propositos (Prideaux, 1987), e, portanto, tem motivagoes:
ha uma competicdo de forgas (externas e internas a lingua), que, vindas de
diferentes dire¢des e possuindo natureza diferente, buscam equilibrar a
forma da gramatica.
2) A lingua (e sua gramatica) ndo pode ser descrita nem explicitada como
um sistema autonomo (Givon, 1995), imune a uma relagdo com fatores
externos de ativacdo: embora o sistema linguistico exiba um grau de
arbitrariedade, ele se ativa motivado por fatores externos (¢ de mais de um
tipo).

3) As formas e os processos da lingua (a gramatica) sdo meios para um fim,
ndo um fim em si mesmos (Halliday, 1994): na atividade bem-sucedida, os
fins sdo os correlatos das motivagdes (NEVES, 2012, p.51).

Diante disso, em um estudo de natureza funcionalista, h4 a investigagdoda motivagao
para os fatos da lingua, considerando o falante em situacdes reais de uso e, também, do
conjunto de processos historicos. Ao estudar a lingua, os funcionalistas podem orientar-se por
meio da no¢do pancronica de mudanca, pois sdo observadas as relagdes cognitivas e
comunicativas que se desenvolvem no individuo em um determinado contexto e que se
manifestam de maneira universal, visto que refletem nas potencialidades e restrigdes da mente
humana para armazenar e transmitir mensagens (MARTELOTTA; AREAS, 2003).Esse

interesse funcionalista pela motivacdo do falante em usar uma forma para exercer

% Tendéncia que se desenvolveu a partir da publicacgio do Curso de Linguistica Geral (Cours de
LinguistiqueGénérale) de Ferdinand Saussure, em 1916, tendo grande apari¢ao no Circulo Linguistico de Praga
(cf. MARTELOTTA; AREAS, 2003, p.17)
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determinada func¢do, dependendo da situacdo comunicativa, incide em um dos principios
fundamentais para o Funcionalismo, o da iconicidade, que serda abordado na proxima
subsecao.

Tendo em vista a dinamicidade da estrutura linguistica, que estd sujeita a pressoes
advindas de diferentes situagdes pragmatico-discursivas e que ajudam a compor a estrutura
gramatical, para o Funcionalismo, conforme Cunha (2015), o discurso gera o sistema
linguistico e, este, por sua vez, ¢ maleavel e esta em constante transformacgdo. Assim, a
gramatica ¢ construida na situagdo comunicativa,0o que Hopper (1998) denominou de
“gramatica emergente”.

Seguindo essa concep¢do, na visdo funcionalista, juntamente, com postulados da
Linguistica Cognitiva que adotamos para o estudo da repeti¢do, “a estrutura da lingua reflete
de algum modo a estrutura da experiéncia, ou seja, a estrutura do mundo, incluindo a
perspectiva imposta sobre o mundo pelo falante” (CROFT, 1990, p.164). Segundo Neves
(1997), na motivagdo cognitiva, ndo a limitando a uma representacdo conceptual, mas
estendendo-a a toda gramatica, ha uma relacdo iconica entre a gramatica e a base conceptual.
Assim sendo, para Lakoff (1987), a gramatica ¢ uma categoria radial de construgdes
gramaticais, pela qual cria uma relacdo de correspondéncia entre o modelo cognitivo e as
propriedades da forma linguistica.

A escolha pela teoria funcionalista com base cognitiva deve-se, entre outras razdes, ao
fato de lidarmos com o conceito de gramatica emergente, considerando-a como um sistema
maleédvel, construido a partir das situagdes comunicativas e das experiéncias do falante.
Diante desse contexto, o processo de repeti¢ao € constituido por um conjunto de mecanismos
regularizadores da experiéncia humana que, cognitivamente, interfere no processo de
interacdo. Esta, por sua vez, “se funda e organiza por intermédio da centracdo e da
organicidade do significado, efetuadas [...] pela atuagao funcional da repeticao”. (OLIVEIRA,
1998, p.36).

Nas subsecdes seguintes, retrataremos os principios funcionalistas da iconicidade e da
marcacdo expressiva, evidenciando os agentesinfluenciadores no estudo da repeticdo na

oralidade.
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3.1.3 A motivacao entre a forma e a funcio

De acordo com Haiman (1980), as palavras sdoiconicamente motivadas, pois sdo
estruturadas seguindo determinada ordem, revelandoa linearidade do signo linguistico. Dando
continuidade a esses estudos, Givon (2001) afirma que a abordagem funcional ¢ fundada a
partir da nocao de que a gramatica ¢ adaptavelmente motivada, resultando, entdo, no principio
de néo arbitrariedade. Contudo, o tedrico ressalta que a iconicidade’'ndo compreende todas as
fungdes da lingua motivadas pelo discurso, porque grande parte delas ¢ explicada pelo
principio de arbitrariedade:

A iconicidade da linguagem ndo é absoluta, mas antes uma questdo de grau.
Na maior parte das constru¢des gramaticais, recursos (ou principios) mais
iconicos sdo mesclados com recursos (ou regras) simbolicos convencionais
mais arbitrarios (GIVON, 2001, p.34)

A motivagdo, segundo Wilson e Martelotta (2015), esta presente em diversos niveis:
(1) no fonético, que podemos observar nas onomatopeias, como em “cocoroco”; (ii) no
morfologico, que podemos encontrar nos processos de formagao de palavras, como em
livro/livreiro/livraria; (iii) no sintatico, que podemos constatar na ordem em que o falante
organiza uma frase a partir de sua experiéncia, como em “Acordei, tomei café¢ e fui ao
trabalho”; e, por fim, (iii) no semantico, que podemos notar nos processos analdgicos
relacionados aos sentidos das palavras, como, por exemplo, quando dizemos “Pedro ¢ o
cabec¢a da turma”, utilizamos o termo ‘“cabeca” associando-o ao conceito de lider ou chefe.
Essa analogia ¢ possivel, pois a cabeca enquanto parte do corpo pensa e envia informagdes a
outras partes do corpo para que estas exercam suas fungdes. Esse processo analogico ¢ uma
projecao metafdérica. Outro exemplo de motivagdo semantica ocorre por meio projecao
metonimica, como em ‘“Maria bebeu uma jarra de suco sozinha” nao quer dizer, literalmente,
que Maria bebeu uma jarra, mas sim que ela bebeu todo o suco que estava na jarra. Nesse
caso, fizemos uma transferéncia de significadode um termo com base mediante uma relagao

de contiguidade entre o sentido primario e o sentido novo.Sobre a metafora e metonimia

51Segundo PeirceapudSantaella (1983), os simbolos sdo os signos que carregam em sim caracteres iconicos e
indicais, pois o diagrama de uma frase, a ordem das palavras, revela, justamente, a sua natureza iconica, além
disso, uma frase ¢ composta por indices de referéncias. Nesse sentido, Peirceapud Neves (1997) advoga que a
sintaxe das linguas naturais ndo ¢ totalmente arbitraria, visto que a intera¢do entre principios iconicos e mais
simbolicos proporciona dois tipos de iconicidade: a iconicidade imagética, definida pela estreita relagdo entre o
signo e o seu referente na representacdo de uma caracteristica especifica; e a iconicidade diagramatica, a relagdo
icOnica entre signos ndo necessariamente intersemelhantes, a que mais nos interessa para os estudos linguisticos,
no ambito do Funcionalismo.
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comentaremos mais adiante, pois esses processos tém relacdo direta com o estudo da
repeticao na oralidade.

Ancorados nos estudos de Givon (2001), o principio de iconicidade, ainda, pode ser
estudado segundo trés subprincipios, a saber: o da quantidade, o da proximidade e o da
ordenacao linear.

Nosubprincipio da quantidade, a quantidade de informagdo ¢ proporcional a
quantidade da forma, de maneira que a organizagdo gramatical de uma estrutura corresponde
a estrutura do conceito que ela revela, como, no exemplo de repeticao retirado do Corpus
PCVC:

(01) INF: Entao a /l 0 carro das prostitutas
passavapassavapassava(A.LR.M.)

Nesse excerto, ocorre uma estreita relagdo entre a quantidade de tempo e, também, de
material linguistico presente no enunciado. Dessa forma, quando o falante repete o verbo
passar, ele expressa uma acao que se prolonga em um determinado tempo. Assim, a repeticao
idéntica do verbo expressa, com realismo e dinamismo, a experiéncia vivida pelo informante,
demonstrando uma relacdo de motivagdo entre o sentido, quantidade/tempo relacionados ao
ato de passar e¢ a forma, demonstrada pela a¢do de repetir o verbo (passava). Entdo, na
repeticdo, o subprincipio da quantidade ¢ notado quando os tdpicos mais expressivos sao
marcados por um grande nimerode unidades discursivas, geralmente, de forma parafrastica.
Sendo assim, os elementos minimos da UD tendem a ser compostos por mais estruturas
repetitivas, que proporcionaram a coesividade do discurso e a condugdo e manutengdo do
topico discursivo.

No subprincipio da proximidade, o que estd mais préximo no ambito do significado,
permanece mais proximo na forma. Isto &,

o fato de as entidades estarem proximas funcional, conceptual ou
cognitivamente motiva os falantes a colocarem os termos designativos
dessas entidades proximos no nivel da frase (WILSON; MARTELOTTA,
2015, p.83).

Em nosso estudo, as estruturas repetidas que partilham de assunto semelhantes tendem
a ficar mais proximas na sequéncia conversacional. No exemplo (01), também, podemos
observar a proximidade de significado e de forma dos verbos que foram retomados de
maneira contigua. Além disso, ainda que os termos repetidos ndo sejam enunciados
contiguamente, consideramos o principio da proximidade, visto que analisamos a repeticao
nas sentengas que compdem uma unidade discursiva, assim, os termos compartilham o

mesmo topico discursivo:
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(02) INF: [...] ja perderam um bocado na inocéncia porque eles estavam
muito acostumados a vivenciardiariamente a violéncia e isso me machucava
muito / de ver criancas que ndo existiam mais // inocéncia / nem
ingenuidade pra uma crianca de seis anos / vocé vivenciar isso ¢ muito
doloroso ¢ ai ele ndo fazia nada na sala [...] (L.S.S.).

No enunciado (2), o informante ¢ questionado acera de alguma histéria interessante
que tenha acontecido com os seus alunos. Assim, L.S.S. diz sobre o comportamento dificil
desses estudantes, fato que ¢ resultado de uma familia desestruturada, argumentando que
essas criancas perderam a inocéncia. Nesse exemplo, foram repetidos os vocabulos
“inocéncia”, “vivenciar” e “criancas/crianga”. Embora ndo tenham sido enunciados de
maneira contigua, eles partilham de um mesmo assunto e constituem uma mesma unidade
discursiva, retratando como a recorréncia de um item renova o seu significado inicial.
Podemos observar, ainda, nesse excerto, o processo metonimico, pois, cada termo retomado
faz parte de um subdominio que torna evidente uma caracteristica de um dominio-matriz. Por
exemplo, o termo crianga € citado, inicialmente, de forma genérica, “ver criancas que nao
existiam mais // inocéncia” (dominio-matriz), e depois retomado de maneira singular:
“crianca de seis anos” (subdominio), fazendo referéncia a repeticdo matriz.

Ademais, o informante foi motivado, cognitivamente, a repetir esses termos com a
funcdo de promover coesividade ao texto, caracteristica do aspecto funcional paralelizagdao
que sera explicado mais adiante na Secao 5.

Por fim, no subprincipio da ordenac¢ao linear, a ordem dos elementos em um
periodo ndo se d4 de maneira arbitraria, na verdade, ela ¢ motivada a partir das experiéncias
vividas pelo falante, como na narrativa “Cheguei a minha casa, tomei banho e, depois, fui
dormir”. E valido ressaltar que a ordenagdo desse periodo, condizente com a realidade, nio
pode ser alterada, ou, se fosse, estabeleceria outro sentido. Na repeti¢do, esse subprincipio
atua na gradacdo de sentido produzida pelo fluxo dos elementos minimos que compdem as
unidades discursivas, constitutivas de topicos conversacionais.

Em geral, considerando o conceito de lingua para o Funcionalismo, a iconicidade,
conforme Votre (1996), diz respeito a relagdo de motivacao entre forma e funcao, de maneira
que os falantes realizem estruturas linguisticas intencionalmente, apesar de nem sempre
identificarmos tal inteng¢do. Essa concepc¢do ratifica a ideia, dos estudos que envolvem,
sobretudo, variacao e mudanca linguistica, de que, na lingua, nada acontece por acaso.

Na préxima subsecdo, abordaremos outro preceito da teoria funcionalista que

fundamenta a analise da repeti¢ao na oralidade.
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3.1.4 A unifio entre a marcacio e a expressividade

J4

Conforme Givon (2001), o principio de marcagao ¢, tradicionalmente, baseado na
descricao de sentengas declarativas antes das imperativas e das interrogativas; sentencas
ativas antes das passivas; oracdes principais antes de oragdes subordinadas; e sentencas
afirmativas antes de negativas. A nocao de marcacao foi introduzida na linguistica estrutural a
partir do Circulo Linguistico de Praga. Inicialmente, essa nocdo foi discutida mediante o
principio de valor linguistico, postulado por Saussure (2006 [1916]), ou seja, a relagdo binaria
de oposigao.

Os linguistas de Praga observaram que as distin¢gdes bindrias na fonologia e na
gramatica sdo sistematicamente assimétricas. Nesse sentido, osestruturalistas debrugcaram-se a
estudar aspectos formais de marcacdo, o da complexidade estrutural, analisando que os casos
mais marcados sdo mais complexos e os casos ndo marcados sao menos complexos.Ja os
funcionalistas, ainda segundo Givon (2001), na tentativa de entender a distribuicdo
tendenciosa da complexidade estrutural na construcao gramatical, chegaram a conclusao de
que caracteristicas mais marcantes estdo relacionadas, também, a distribuicdo da frequéncia.
Dessa maneira, a categoria mais marcada ¢ menos frequente no texto e a ndo marcada ¢ mais
frequente.

Além da alta frequéncia, de acordo com Cunha (2015), as formas nao marcadas
apresentam outros aspectos: a) forma simplificada ou menor e b) aquisi¢do prematura por
parte das criangas. Por outro lado, as formas marcadas, geralmente, sio menos frequentes,
mais complexas e precisam de um maior esfor¢o cognitivo por parte do falante.

Por exemplo, a sequéncia “Eu uso este sapato” ¢ menos marcada por ser mais
recorrente epor obedecer a ordem tradicional de uma oragdo (sujeito + verbo + objeto), sendo,
desse modo, uma maneira menos expressiva e mais simples de falar. Por sua vez, a sentenga
“Este sapato eu uso” ¢ mais marcada, visto que ¢ menos frequente, ndo segue a ordem
tradicional de uma oragao, exigindo, assim, um maior esfor¢o cognitivo do falante e, além
disso, tem maior forca argumentativa e expressiva, nesse contexto, por o individuo
demonstrar que prefere este tipo de sapato a outro.

No entanto, de acordo com Oliveira (1998),a marcagdo, por si mesma, nao ¢ suficiente
para explicar o fendmeno da repeticdo na oralidade, devido a natureza bindria em que ele se
constitui. Por isso, ao lado do principio de marcac¢ao, Dubois e Votre (1994) adotam também
o principio de expressividade. A expressividade, conforme Bally (2009), ¢ a maneira pela

qual o falante utiliza a lingua para atingir seus objetivos de exteriorizar seus pensamentos,
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deixando em evidéncia suas marcas de singularidade. E o falante leva em consideragdo um
interlocutor real ou imaginario, individual ou coletivo. Mediante esse principio

[...] o falante atua por meio da linguagem, fazendo um uso pessoal da
lingua, recriando-a constantemente. O procedimento que gera a
expressividade ndo ¢ nem automadtico, nem infalivel. Para que a
expressividade se realize, ¢ necessario que exista uma realidade
psiquica em relag@o a qual o falante deve agir por meio da linguagem,
satisfazendo uma necessidade afetiva. Ademais, seu resultado ndo €
necessariamente aquele esperado pelo falante, j& que a lingua se
realiza em relagcdo a um outro [...] (BALLY, 2009, p.118).

Nesse contexto, a expressividade diz respeito a persuasdo, sem afetar o processo de
codificacdo e auxiliando na expansdo da coesividade na conversagdo. Na repeticdo, “o
processo expansionista seria o proprio suporte coesor materializado. Segundo sua formulacao,
o principio da expressividade atua na tarefa de equilibrar os processos de codificagdo”
(OLIVEIRA, 1998, p.44).

Diante dos argumentos expostos, pelo fato de a marcag@o por si mesma ndo conseguir
explicar as vdrias estratégias encontradas na modalidade da fala em sua expressao, Dubois e
Votre (1994) postulam o preceito de marcacdo-expressiva, pois alguns processos sao
justificados pelo principio de marcagdo, ja outros sdo justificados pelo de expressividade. No
caso da repeti¢do, em nosso estudo, as suas categorias funcionais foram analisadas a partir da
marcacdo, pois verificamos quais categorias foram mais recorrentes. Ao passo que
expressividade foi analisadano funcionamento do fluxo discursivo, considerando a

coesividade e a interatividade proporcionadas pela repetigao.

Para relembrar...

Quadro 11: Pressupostos funcionalistas

O que foi tratado na subsecio Em resumo...

Cratilo No dialogo, ap6s varios argumentos, Platdo
une as duas concepgdes: o convencionalismo
¢ o naturalismo, as quais, nas teorias
linguisticas, correspondem, respectivamente,
a arbitrariedade e a iconicidade.

Fungao Dentre as varias abordagens acerca do
conceito de fungdo, adotamos para o nosso
estudo a funcdo/contexto e a
fun¢ao/significado.

Funcionalismo norte americano Considerando o sistema cognitivo ¢ a

experiéncia do falante, a lingua é mecanismo
de interacdo social, por isso ndo ¢ auténoma,
e, além disso, pode ser analisada mediante
uma perspectiva pancronica.

Iconicidade Relag¢do de motivagdo entre forma e funcdo.
Nesse sentido, consideramos que a repetigdo
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na oralidade sejaiconicamente motivada,
sendo analisada a partir dos subprincipios da
iconicidade: quantidade, proximidade e
ordenagd@o linear; e a partir dos binomios:
iconicidade-topicalidade, iconicidade-
metafdrica e iconicidade-metonimica.

Marcagdo Expressiva Na repeticdo, a taxonomia das fungdes
microestruturadoras sdo explicadas a partir
do principio de marcagdo, enquanto o
funcionamento do fluxo discursivo ¢
analisado mediante o principio de
expressividade.

A seguir, apresentaremos como a repeti¢ao ¢ estudada a partir de alguns pressupostos
da Linguistica Cognitiva, abordando os processos cognitivos, metafora e metonimia,

pesquisados nessa teoria.

3.2 PRESSUPOSTOS TEORICOS DA LINGUISTICA COGNITIVA

Partindo de uma perspectiva empirista que tem como base questdes psicoldgicas e
filosoficas sobre a experiéncia humana, para a Linguistica Cognitiva (LC), a analise da
“mente humana ndo pode ser separada do corpo, de modo que a experiéncia, a cogni¢do ¢ a
realidade sdo concebidas a partir de uma ancoragem corporal” (FERRARI, 2011, p.21).
Mediante essa nogdo empirica, a realidade nao ¢, exatamente, considerada como algo que
tenha reflexo na linguagem de forma objetiva, ja que ela ¢ uma construcdo humana, nao,
objetivamente, dada.

Johnson (1987) defende que o corpo, além de definir a experiéncia, também, constitui
a estrutura da cognicdo. Nesse sentido, segundo Lakoff (1987), o sistema linguistico atua por
meio de associagdes de modelos simbolicos e cognitivos, caracterizados por processos
metaforicos € metonimicos, formando conceitos que nao sao simples abstracdes, mas que
compdem esquemas imagéticos oriundos de experiéncias sensorio-perceptuais. Esse referido
autor utiliza o termo realismo experiencialista para designar o processo de constru¢ao de
uma percepcao particular entre diversas percepcdes possiveis e, também, praticaveis em
correspondéncia com o mundo que ocorre a partir da forma e da configuracdo do nosso corpo
e do cérebro.

As principais propriedades referentes a essa proposta sdo de que: (1) o pensamento ¢
ancorado ao corpo, uma vez que sistema conceptual tem como base a percep¢ao, o
movimento corporal e as experiéncias de natureza fisica ou social; (2) o pensamento, também,

tem carater imaginativo, de modo que os conceitos, que nao tém relagdo direta com a nossa
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experiéncia fisica, fagam o uso da metafora, da metonimia e da imagética mental; e, por fim,
(3) o pensamento tem caracteristicas gestdlticas, isto €, os conceitos ndo tém uma organizagao
global atomistica. Na verdade, a consideragdo ¢ a de que essa organizagdo va além de uma
simples relagdo entre blocos conceptuais que ocorre mediante determinadas regras.

Na analise da repeticdo na oralidade, ancorados nos estudos da Linguistica Cognitiva
e, também, nas pesquisas de Oliveira (1998), essas propriedades citadas que caracterizam o
pensamento, em especial, interessam-nos, pois, no traco imaginativo, tem-se o principio de
que o sistema-conceptual da lingua, fundado a partir de um contato fisico-social entre os
falantes inseridos no mundo real e revelado por meio de associacdes metaforicas e
metonimicas, ¢ a base que promove a existéncia de uma matriz da repeti¢do na conversacao.
Além disso, o aspecto gestdltico, agindo juntamente com a ecologia do pensamento, reflete na
estrutura global da interagdo entre os interlocutores, resultando na crescente correspondéncia
entre os niveis do discurso (arquiestruturagdo, macroestrturagdo, interestruturacdo e
microestrutragdo). Lembrando que, no nosso estudo, optamos por analisar as repeticdes do
nivel da microestruturagao.

Seguindo essas perspectivas apresentadas, a subsecao, destinada a abordar a analise
funcional da repeti¢do no nivel da microestruturacdo, representa a esquematizacdo de modelos
cognitivos idealizados, processados mental e formalmente, por meio da relacdo entre os
elementos minimos da unidade discursiva que compdem a organizacao do topico discursivo.

Quanto a nocao de esquematizacdo de modelos cognitivos, para entendé-la
precisamos, antes, definir o termo frame. Esse termo, postulado por Fillmmore (1982),
consiste no conjunto de sistemas conceptuais relacionados de tal maneira que, para entender
qualquer um deles, temos que entender toda a estrutura em que eles estdo encaixados, pois,
quando uma palavra ¢ introduzida no discurso, todas as outras sdao realizadas
automaticamente, ou seja, o significado das palavras ¢ subordinado a frames e estes, por sua
vez, constituem o sistema de conhecimento organizado, memorizado a longo prazo e
estruturado mediante a esquematiza¢do da experiéncia. Entdo, partindo dessa definicdo e
associando-a aos processos de categorizacioZ, Lakoff (1987) criou a concepgdo de Modelo
Cognitivo Idealizado (MCI), conceituando-o como uma unido complexa de frames

diferenciados.

2 Segundo Lakoff (1987), o mecanismo de categorizacdo tem relacdo direta com a capacidade de nossa
memoria, pois reunimos objetos em categorias para falarmos sobre o mundo, porém ndo podemos gerar uma
quantidade infinita de categoria, ja que implicaria a sobrecarga de processamento de informacdes.
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Ainda em relacdo a essa tematica, Lakoff (1987) observa que, apesar de a concepcao
de MCI, também, consistir em um sistema de conhecimento memorizado a longo prazo, essa
noc¢ao ¢ mais complexa do que a de frames. Os modelos cognitivos idealizados sdo compostos
por trés principios: (i) estrutura proposicional, que consiste na mesma estrutura designada
para frames, conforme Fillmore (1982); (ii) esquemas imagéticos, que sdo a base para a
estrutura conceptual dos modelos cognitivos idealizados; e, por ultimo, o principio (iii)
metaforico e metonimico, no qual os modelos cognitivos idealizados sdo estruturados por
meio de uma proje¢do>® da metafora ou da metonimia, processos que serdo abordados mais

detalhadamente na proxima subsegao.

3.2.1 Projecao entre dominios

Para apresentarmos a metonimia, enquanto um processo cognitivo que fundamenta a
repeti¢do, consideramos necessario abordarmos, sucintamente, a metafora a fim de
apresentarmos como a repeti¢cdo foi compreendida como um processo metaforico por Oliveira
(1998), ilustrando, também,como as figuras de linguagem, metafora e metonimia, passaram a
ser estudadas como processos cognitivos, inicialmente, pelos pesquisadores Lakoff e Johnson

(1980).

3.2.1.1 Projecao entre dominios: metafora

E comum associarmos metafora a figura de linguagem que, baseada na teoria
aristotélica, tem como principio uma relacdo de congruéncia entre um objeto ou qualidade A e
um objeto ou qualidade B. Segundo Anastacio e Silva (2008), a teoria reporta a uma fungao
semantica da imaginagdo e, consequentemente, do sentimento, que se manifesta por meio do
uso figurado da linguagem. Nas teorias classicas da metéafora, a retdrica foi definida como um
recurso que tem como principal objetivo persuadir ou agradar. Entdo, um discurso metaforico
que nao privilegiasse o sentimento, nao era considerado completo ou verdadeiro.

No entanto, para além dessa tradi¢do aristotélica, que, por sinal, vigorou por muito
tempo e, ainda, vigora nos livros didaticos, a partir de 1970, iniciaram-se os questionamentos
acerca desse dogma retorico da metafora. Lakoff e Johnson (1980), considerando que a

metafora ndo fosse apenas uma estratégia que servisse para ornamentar o discurso sem fungao

3 De acordo com Ferrari (2011), a nogdo de projecdo ¢ fundamentada a partir de uma Funcdo pragmatica,
definida pelo Principio de Identidade, retratado a seguir: “Se dois objetos, ‘a’ e ‘b’, estdo ligados por uma funcao
pragmatica f(b=f(a)), uma descri¢ao de ‘a’ pode ser usada para identificar sua contraparte ‘b’” (FERRARI, 2011,
p. 110).
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informativa, romperam com o mito do objetivismo que predominou na filosofia ocidental
através da publicacdo do livro Metaphorsweliveby (Metaforas da vida cotidiana). No
objetivismo, a razdo era superestimada em detrimento do sentimento e imaginagdo, assim,
qualquer figura de linguagem como a metafora deveria ser evitada quando o proposito fosse
falar de forma objetiva.Diante desse rompimento, os referidos autores trouxeram para o
conceito metaférico um carater cognitivo, mostrando-nos como a metafora esta infiltrada em
nosso cotidiano, tanto na nossa linguagem quanto nos nossos pensamentos € nas nossas agoes.

Conforme Lakoff eJohnson (1980), os pensamentos sdo coordenados por conceitos
que estruturam as nossas percepcdes e experiéncias sobre o mundo, sobre o que acontece ao
nosso redor. Logo, esse sistema conceptual, a maneira como pensamos € O que
experienciamos ¢ em grande parte uma questao metaforica. Contudo, geralmente, ndo temos
plena consciéncia do nosso sistema conceptual. Em nosso cotidiano,por exemplo, realizamos
atividades como se estivéssemos no modo automadtico, entdo, para tentarmos compreender
como funciona nosso sistema conceptual, precisamos colocar a linguagem em evidéncia e,
dessa maneira, constatarmos a sua natureza metaforica.

Assim, considerando que a forma como pensamos € o que vivenciamos ¢ em grande
parte uma questdo metafdrica que tem, sobretudo, uma base na nossa experiéncia corporal,
imaginemos, pois, o conceito genérico de “discussio” e a metifora DISCUSSAO E
GUERRA™. Podemos perceber essa metafora em algumas expressdes ditas diariamente: (a)
Ele atacoutodos os pontos fracos da minha argumentacdo; (b) Suas criticas foram direfo ao
alvo; entre outras. A partir dessas expressoes, ¢ importante que apreendamos nao somente o
conceito de discussdo mediante termos de guerra, mas que, também, apreendamos o processo
cognitivo e metaforico do nosso sistema conceptual que se manifesta na linguagem e nas
nossas agoes.

No entanto, ndo quer dizer que a discussdo seja uma subespécie de guerra, ja que
discussdo e guerra sdo procedimentos totalmente diferentes, mas quer dizer que a discussao
seja parcialmente organizada e compreendida em termos de guerra. Nesse sentido, a “esséncia
da metafora ¢ compreender e experienciar uma coisa em termos de outra” (LAKOFF;
JOHNSON, 1980, p. 47), ou melhor, a metafora ¢ um processo conceptual de um dominio de
experiéncia em termos de outro. Desse modo, podemos identificar, em cada metafora, um

dominio-fonte e um dominio-alvo.

0 exemplo de metafora DISCUSSAO E GUERA foi citado por Lakoff e Johnson (1980).
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Para Sweetser (1990), a transferéncia metaforica de dominios ocorre, em trés etapas,
de forma estavel, sistematica e motivada, partindo de um estdgio concreto (realidade fisico-
social)passando para um estdgio mais abstrato (experiéncia) e, finalmente, chegando ao
estagio discursivo (ato de fala). Sendo assim, o dominio abstrato apoia-se em um dominio
concreto. Em estudos mais recentes, Ferrari (2011) ratifica esse principio proposto por
Sweetser (1990), reconhecendo que, no dominio-fonte, ha caracteristicas fisicas e espaciais,
de certo modo, concretase, que, no dominio-alvo, ha uma tendéncia a possuir propriedades
mais abstratas, visto que sdo mais dificeis de entender e representar linguisticamente. Por
exemplo, na frase “As suas notas estdo baixas”, o dominio-fonte ¢ a dimensdo vertical de um
espaco fisico (baixo), enquanto o dominio-alvo reflete o desempenho (baixo). Partindo dessa
perspectiva, fica evidenciado que, nos estudos sobre a Teoria da Metafora Conceptual, as
relagcdes metaforicas ocorrem de maneira unidirecional, isto ¢, do dominio-fonte ao dominio-
alvo e ndo o contrario.

No estudo de Oliveira (1998), a pesquisadora defende que a repeticdo na oralidade seja
um recurso de natureza metaférica que parte de um dominio genérico para um dominio mais
especifico, como apresentamos na Secao 2. Desse modo, a relagdo metaforica da repeticao,
conforme Oliveira (1998), ndo ocorre de maneira unidirecional, mas, sim, de forma
multidirecional™. A pesquisa da referida autora foi feita em todos os niveis da conversagio
(arquiestruturagdo, macroestrturacdo, interestruturagdo e microestrutracdo), assim, a
transferéncia metaforica ocorre no mais alto nivel da conversagao, na arquiestruturagdo, por
meio da retomada de uma matriz da conversacdo (MC) no decorrer de todo o didlogo
tematico. A MC nao estd relacionada a um tdpico especifico do didlogo, na verdade, ela ¢ uma
espécie de fio condutor que centra e organiza todo o quadro topico da conversagdo em geral.

Partindo do pressuposto de que as estruturas linguisticas revelam os modelos
cognitivos experienciados por nos, falantes, a transferéncia metaforica acontece a partir do
mundo real para o dominio da linguagem. Desse modo, a MC ¢ um icone, desenvolvido na
transferéncia metaforica, correspondendo ao fator experiencial, ao universo historico-cultural
no qual estamos inseridos. Quando mais repetimos a matriz da conversagdao no dialogo
tematico, mais a alteramos, transformando e ampliando o seu significado. Nas palavras de
Oliveira (1998):

O inter-relacionamento do mecanismo de transferéncia metaforica, segundo
o modelo de Sweetser (1990), com os principios de iconicidade e
expressividade aponta para a bifuncionalidade regular da MC. Ao mesmo

> Sobre essa tendéncia, Castilho (2004) propde substituir o principio de unidirecionalidade pelo de

multidirecionalidade, pois a lingua ¢ um sistema multiplo, complexo e dindmico.
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tempo em que ¢ o resultado de mudancas de um dominio a outro,
transferindo-se do mais concreto (realidade), passando pelo epistémico
(conhecimento) e chegando ao ato de fala (discurso), a MC adquire,
progressivamente contornos semanticos mais nitidos, realimentando a
metafora de acordo com a variagdo de movimento dos topicos. (OLIVEIRA,
1998, p.148).

Em um dos didlogos temadticos analisados por Oliveira (1998), a matriz da

conversagdo problema coordenam significados que sdo ampliados continuamente, de modo

que o processo da transferéncia metaférica ocorra de um dominio geral para um mais

especifico:

Dominio geral

Dominio especifico

O problema ¢ doméstico (casa)

O pais ¢ um problema O problema sao as mudangas de habito (familia)

O problema & social (ciclo da vida — saude)®

A partir desse esquema, percebemos que, na medida em que o termo problema ¢

repetido, a MC recebe uma nova carga informacional que se atualiza discursivamente,

concretizando, assim, o seu significado. Com isso, explicamos como Oliveira (1998)

considera a repetigdo um recurso de natureza metaforica que ocorre de maneira

multidirecional;

O funcionamento da matriz da conversacdo no dialogo tematico demonstra
que, em termos de repeticdo, ao contrario da tendéncia [unidirecional], o
percurso se faz [...] do dominio mais genérico (abstrato) para o mais
especifico (concreto). A partir de um termo lexical de significagdo geral, a
matriz da conversacdo vai progressivamente preenchendo o significado
abstrato inicial mediante as retomadas ao longo da conversagdo. O
procedimento especifica a metafora, tornando-a mais fisica e icdnica
(OLIVEIRA, 1998, p.175, grifo do autor).

Ressaltamos que, nessa subsecdo, esclarecemos a concep¢do de metafora e

apresentamos a visdo de Oliveira (1998) sobre como a repeticdo, no nivel da

arquiestruturacdo, ¢ um procedimento metaférico. No entanto, em nossa pesquisa, por

realizarmos o estudo da repeti¢do somente no nivel da microsestruturagdo, consideramos que

a repeticao seja um processo metonimico, o qual serd explicado a seguir.

%6 Esquema feito por Oliveira (1998), p.148, adaptado.
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3.2.1.2 Proje¢ao em um dominio: metonimia

Assim como a metafora, consideramos que a metonimia ndo seja somente um recurso
puramente linguistico, mas, também, um fendmeno que atua no processo cognitivo. Em geral,
a metonimia ¢ definida como uma figura retérica que ocorre quando o significado de uma
palavra, normalmente, utilizado para caracterizar determinada entidade, ¢ deslocado, passando
a caracterizar outra entidade contigua (FERRARI, 2011).

Segundo Ferrari (2011), essa contiguidade € constituida pelas associagdes que fazemos
a partir de nossas experiéncias. Por exemplo: “Eu li Clarice Lispector”. Nesse enunciado,
podemos notar a fun¢io referencial da metonimia, pois o sujeito faz referéncia ao livro que
leu, citando ndo a obra, mas a autora, Clarice Lispector. Diante disso, percebemos que ¢
necessario fazermos a inferéncia de um elemento implicito, porém o elemento explicito nao
substitui o implicito, na verdade, eles se complementam (WARREN, 2006). No
Funcionalismo, a metonimia, também, ¢ considerada uma espécie de inferéncia pragmatica,
uma “associacdo conceptual” baseada no mundo discursivo ou uma transferéncia de sentido
autorizada por uma contiguidade (GONCALVES et al.;2007).

Diferentemente da metafora, Lakoff e Turner (1989) propuseram que a projecao da
metonimia ocorra somente em um dominio. No entanto, pesquisas posteriores indicam que
essa projecao metonimica pode ocorrer entre dominios, desde que estes sejam qualificados
como subdominios de um dominio-matriz (FERRARI, 2011). Nesse sentido, a distingao
basica entre metafora e metonimia da-se pelo fato de que a primeira ocorre entre dois

dominios que ndo sdo ramificagdes do mesmo dominio-matriz’’

e de que a segunda
caracteriza-se pela presenga de um mesmo dominio. Observemos a seguir ilustragdes que

representam a diferenga entre a metafora e a metonimia:

>’ No entanto, de acordo com Ferrari (2011), ha alguns casos de metafora e metonimia ocorrendo
simultaneamente.
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Figura 1: Representacdao do processo metaforico

A

Fonte: elaborado pela autora

Na figura 1, h4 dois dominios distintos, A e B, os quais tém um campo de congruéncia
ilustrado pelas listras. Esse campo de congruéncia representa as propriedades que A ¢ B
partilham, permitindo que o individuo experiencie uma coisa em termos de outra, construindo,
desse modo, o procedimento metaforico. Agora, vejamos um diagrama que ilustra o processo

metonimico:

Figura 2: Representagdao do processo metonimico

Fonte: elaborado pela autora

Ja, na imagem 2, percebemos que hd o dominio-matriz A e o seu subdominio A',
sendo que este faz referéncia aquele, promovendo uma contiguidade que ¢ organizada por
meio de associagdes fundadas na experiéncia do individuo, constituindo, entdo, o
procedimento metonimico.

Entretanto, de acordo com Warren (2006), estabelecer a diferenca entre metafora e
metonimia, simplesmente, considerando que a primeira estd relacionada a semelhanca e a

segunda a contiguidade ndo ¢ suficiente. Analisemos a seguinte sentenca: “Ela tem a voz de
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9558

sua mae”” .Para a referida autora, apesar de haver uma relagdo de semelhanca, ndo ¢ uma

questdo metaférica, mas, sim, metonimica, pois poderiamos parafrasear a frase desta forma:

“Aquilo (a voz) que é como a voz de sua mae”>’

. Assim, a possibilidade de tornar explicito ou
implicito o elemento antecedente ¢ uma caracteristica da metonimia. Segundo a abordagem de
Warren (2006), a interpretagdo da metafora,por sua vez, depende da propriedade de selecdo.

Por exemplo: “Nos vivemos em uma caixa de sapatos”®

. Isso ndo faz sentido a menos que
tenhamos uma no¢ao de quais atributos do dominio fonte sao aplicaveis ao dominio alvo. No
exemplo anterior (Ela tem a voz de sua mae),no entanto,ndo foi necessaria a selegdo de
propriedades para interpretarmos a sentenca.

Outra diferenga entre metafora e metonimia, de acordo com Warren (2006), ¢ que as
metonimias sdo, superficialmente, ndo literais e as metaforas, por sua vez, sao
verdadeiramente nao literais. Isso porque as metaforas podem ser ditas envolvendo elementos
de hipétese, como por exemplo: A vida é pensada como se fosse uma jornada®'. Ja a
metonimia ndo € hipotética, como, podemos analisar na seguinte sentenca: A chaleira esta
fervendo®, na qual, o antecedente referencial esta implicito.

Apesar de as metonimias ndo poderem formar temas como as metéaforas, a exemplo de
DISCUSSAO E GUERRA, elas podem formar padrdes semanticos, como: PARTE PELO
TODO, TODO PELA PARTE, ROUPA PELA PESSOA, LUGAR PELA INSTITUICAO,
RECIPIENTE PELO CONTEUDO, PRODUTOR PELO PRODUTO, INSTRUMENTO
PELO RESULTADO, MATERIA PELO ARTEFATO etc.*

Segundo Warren (2006), a metonimia ainda pode diferenciar-se em metonimia
referencial e metonimia proposicional. A primeira relaciona uma entidade a outra e a segunda
relaciona duas proposicdes. O exemplo que apresentamos inicialmente (Eu li Clarice
Lispector) diz respeito a metonimia referencial, a qual ¢ o ntcleo dos estudos dos processos
metonimicos. Agora, vejamos o seguinte exemplo: “Isso ndo vai acontecer enquanto eu
respirar”®. A proposi¢io “enquanto eu respirar” remete-nos a outra: “enquanto eu viver”,

logo, esse ¢ um exemplo de metonimia proposicional. E valido ressaltar que, embora admita

*% Exemplo citado por Warren (2006), p.17: “Shehashermother’svoice”.

> Exemplo citado por Warren (2006), p.18: “that [i.e. a voice] whichislikehermother’svoice”.

% Exemplo citado por Warren (2006), p.18: “Welive in a shoebox”.

*'Exemplo citado por Warren (2006), p.15: “Life isthoughtof as if it were a journey”.

62 Exemplo citado por Warren (2006), p.15: “The kettleisboiling”.

63Vejamos alguns exemplos de metonimia: “Gostei tanto desse perfume que ja usei trés frascos” (RECIPIENTE
PELO CONTEUDO); “Vou sair do aluguel e ter meu proprio teto” (PARTE PELO TODO); “Vou passar na
Maria para fazer uma visita” (PROPRIETARIO PELO LUGAR) etc.

6 Exemplo citado por Warren (2006), p.5: “It won’thappenwhile I still breathe.”
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esses dois tipos de metonimia, a referida pesquisadora centra seus estudos na metonimia
referencial.

Finalmente, uma das diferencas essenciais entre a metafora conceptual e a metonimia
referencial ¢ a interacao sintatica entre elementos de um enunciado.Os sujeitos metonimicos
ndo precisam concordar quanto ao nimero com os seus predicados, como, por exemplo: “The

Frenchfriesiswaiting”65.

Além disso, no caso de pronomes anaforicos, também, ha
discrepancias, pois, em expressdes metaforicas, o pronome concordara, de maneira previsivel,
com o dominio alvo, a passo que, em estruturas metonimicas, por vezes, ha a concordancia
com o elemento explicito e, as vezes, com o elemento implicito da construgdo. Analisemos as
seguintes expressdes metonimicas®®: “Pedro foi atingido no para-choque quando ele,
momentaneamente, foi distraido por uma motocicleta” E “As batatas fritas estao esperando e
ela esta ficando impaciente”. Na primeira constru¢ao,o para-choque do carro foi atingido, no
entanto, carros ndo podem ser distraidos, porém o ser humano (Pedro) pode. Assim, o
pronome anaforico (ele) concorda com o elemento explicito (Pedro). Na segunda construgdo,
por sua vez, as batatas fritas ndo podem ficar chateadas, mas os clientes podem, logo, o
pronome (ela) estabelece uma concordancia com o elemento implicito. Portanto, os dois
elementos, implicito ou explicito, podem atuar como antecedentes, ja que o conhecimento de
mundo e o contexto podem determinar qual dos elementos ¢ aplicado a determinada estrutura
(WARREN, 2006).

No processo metonimico da repeticdo na oralidade, consideramos que a repeticao
matriz (M) esta dentro do dominio-matriz e as repeticoes derivadas dessa M constituem os
subdominios do dominio-matriz em questdo. Analisemos o exemplo a seguir:

(03) INF: Gosto de alguns filmes / tem um filme ou outro que me fez //
tenho algumas recordagdes, mas eu num sou muito boa em nomes / mas eu
assisti um filme ha uns dias atras chamado Parada Inesperada muito
interessante (L.S.S.)

Na ocorréncia (03), o informante, inicialmente, anuncia o assunto que serd discutido
no decorrer do discurso: “Gosto de filmes”. Apds essa declaragdo, ele retoma o vocabulo
“filme” mais duas vezes, a fim de dar coesividade ao texto, auxiliando na manutengdo ¢
conducao do tdpico discursivo. Esse tipo de repeticdo ¢ chamado de distribuidora, o qual

serd abordado na Secao 5. Além disso, podemos notar que a priori o termo filme aparece de

%Esse exemplo ndo foi traduzido para o portugués, pois perderiamos a estrutura que ilustra o argumento. O
sujeito da sentenca, theFrenchfries (as batatas fritas), estd no plural, mas o seu predicativo estd no singular,
iswaiting (esta esperando).

5 Exemplos citados por Warren (2006), p. 16: “Ringo was hit in the fender whenhewasmomentarilydistractedby
a motocycle”; “The Frenchfriesiswaitingandsheisgettingimpatient™.
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maneira genérica, no plural, e, depois, de forma mais especifica, no singular, recebendo
algumas qualificagdes. Desse modo, as repetigdes derivadas sdo coordenadas,
referencialmente, pela repeticdo matriz (filmes), constituindo, assim, subdominios de um
dominio-matriz. Em outras palavras, a repeti¢ao derivada ¢ parte (subdominio) de um todo

(dominio-matriz), como podemos ver no diagrama a seguir:

Figura 3: Processo metonimico do exemplo 03, elaborada pela autora

Filmes Filme!

Fonte: elaborado pela autora

Além disso, como Oliveira (1998), consideramos que a repeticao seja anafora formal,
pois retoma uma forma que pode ou nao sofrer variacao, e catafora conceptual, porque cada
vez que repetimos um item, atribuimos outras caracteristicas a ele, logo, repetir ndo ¢ dizer o
mesmo. Nesse sentido, no enunciado (3) apresentado, o informante ao repetir o termo “filme”
faz referéncia a um elemento explicito (filmes), como no exemplo de anafora pronominal
apresentado por Warren (2006), “Pedro foi atingido no para-choque quando ele,
momentaneamente, foi distraido por uma motocicleta”. Assim, os itens retomados (filme)
evidenciam caracteristicas que fazem parte de um mesmo dominio-matriz (filmes) renovando,
portanto, o significado inicial e atribuindo a primeira repeticao o valor nao mais de todo ou
qualquer filme, mas o valor de um filme que representa recordacao e a segunda repeti¢ao algo
ainda mais particularizado, fato que nos remete ao processo metonimico da PARTE PELO
TODO.

Em geral, a metonimia, segundo Lakoff e Johnson (1980), tem fung¢ao referencial que
possibilita utilizar uma entidade em substituicao a outra. Além disso, esse processo cognitivo
funciona como um instrumento de entendimento, isto ¢, indica, especificamente, mais

elementos do que estd sendo referido. Por exemplo, no caso do conceito metonimico “a parte
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pelo todo”, ha varias partes que podem constituir um todo, porém a parte que escolhemos

determina quais aspectos de um todo esta sendo, por nos,focada.

3.3 AMETAFORA E A METONIMIA NO FUNCIONALISMO

Partindo dos conceitos de metafora e metonimia postulados por Lakoff e Johnson
(1980), estudiosos funcionalistas aplicam e consideram basilares tais conceitos no processo de
gramaticalizagao.

Em geral, na gramaticalizagdo, conforme Martelottaet alii (1996), os elementos
lexicais e organizagdes sintaticas apropriam-se de fungdes relacionadas a organizagdo interna
do texto, isto ¢, itens lexicais ou construgdes sintaticas (aqueles que fazem referéncia a
entidades, a agdes e a qualidades), dependendo do contexto, passam a ter a fungdes
gramaticais (aquelas que fazem parte a organizagao interna do discurso, servindo para ligar
estruturas do texto).

Nesse sentido, o processo de gramaticalizagdo tem base metaforica, pois a metafora
estabelece um procedimento unidirecional de abstratizagao crescente, o qual conceitos mais
aproximados da experiéncia humana sao usados para expressar o que ¢ mais abstrato, logo,
mais dificil de ser entendido. E a gramaticaliza¢do, também, tem base metonimica, porque
explica os procedimentos de mudanca por contiguidade que sdo formados no contexto
sintdtico (MARTELOTTA et al., 1996). Nas palavras de Neves (1997):

conceitos concretos sdo empregados para entender, explicar ou descrever
fendmenos menos concretos, € entidades claramente delineadas/claramente
estruturadas conceptualizam entidades menos claramente estruturadas:
experiéncias ndo-fisicas sdo entendidas em termos de experiéncias fisicas,
tempo em termos de espaco, causa em termos de tempo, relagdes em termos
de processos cinéticos ou de relagdes espaciais, etc. (NEVES, 1997, p.132).

Por exemplo, podemos notar o processo de gramaticalizacio nas fungdes
representativas da preposicao EM: ESPACO, TEMPO e TEXTO/PROCESSO. Em um estudo
feito por Araujo, Sousa e Silva (2015) sobre como os falantes do Portugués Popular de Vitoria
da Conquista utilizam a preposicdo EM foram identificadas algumas ocorréncias que se
encaixam nas fungdes apresentadas anteriormente: (1) ESPACO: “[...] hoje eu falo 14 em casa
que muitas vezes eu atrapalhei [...]”; (2) TEMPO: “Entdo a histéria foi esse ano né, em
fevereiro a gente fez uma excursdo pra praia [...]”; e (3) TEXTO/PROCESSO: “Nos era em...

em dez irmdos, eu e mais...mais nove, né?”®’. Assim, percebemos quea preposicio EM além

57 Todos os exemplos citados foram identificados por Aratjo, Sousa e Silva (2015) no Corpus Portugués Popular
de Vitdria da Conquista (Corpus PPVC), o qual foi organizado pelo Grupo de Pesquisa JANUS.
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de indicar ESPACO (fungdo candnica), indica, também, TEMPO e TEXTO/PROCESSO.
Nesse sentido, analisando a partir do processo metaforico, a preposicdo EM parte de um
dominio concreto (ESPACO), passando por um dominio menos concreto (TEMPO) e
chegando, por fim, a um dominio mais abstrato (TEXTO/PROCESSO). J4 a metonimia nao
esta presente no processo de gramaticalizagdo da preposicao EM, pois, para o Funcionalismo,
seria necessario que o item linguistico, operando na inter-relagdo sintatica dos constituintes,
mudasse a estrutura ou a classe gramatical.

Ademais, no Funcionalismo, de acordo com Hopper e Traugott (1993), a analogia esta
para a metafora, atuando em relagdes no eixo paradigmatico,enquanto a reandlise estd para a
metonimia, operando em relagdes no eixo sintagmatico.

Conforme Saussure (2006 [1916]), a lingua ¢ um sistema e as unidades que formam
esse sistema estdo relacionadas umas as outras. As relagdes e as oposicoes entre elementos
linguisticos se ddo em dois eixos distintos, sendo que cada um deles produz uma ordem de
valores. Essa ordenagdo ¢ representada de duas maneiras em nossa atividade mental, ambas
imprescindiveis para a existéncia da lingua: as relagcdes sintagmaticas e as relagdes
associativas ou paradigmaticas®®.

Por um lado, os termos linguisticos articulam entre si relagcdes ordenadas a partir do
carater linear da lingua, excluindo, assim, a prontncia de dois termos simultaneamente. Tais
articulagdes, que se firmam na extensao, sdo chamadas de sintagmas. Estes, por sua vez, ainda
segundo o referido linguista, sdo constituidos por duas ou mais unidades consecutivas (por
exemplo: “re-fazer”; “diversas disciplinas”; “a linguistica funcional”; “eu preciso planejar
meu fim de semana” etc.). Logo, essas relagdes provenientes da natureza linear da lingua s@o
denominadas de relagdes sintagmaticas. Assim, entendemos que as relagdes sintagmaticas
existem in praesentia, pois “repousa em dois ou mais termos igualmente presentes numa série
efetiva” (SAUSSURE, 2006, p. 143).

Nesse contexto, a reandlise € o processo “por meio do qual os falantes mudam sua
percepcdo de como os constituintes de sua lingua estdo ordenados no eixo sintagmatico”
(CASTILHO, 1997, p.53). Segundo Castilho (1997), essa mudanca na percepgao ocorre por
causa de um tipo de raciocinio denominado adbug¢do (ou inferéncia), que nos remete a
projecdo metonimica. E € através da abducdo que estabelecemos novos “cortes”, apagando

fronteiras entre determinados constituintes, sem modificar a expressao superficial da unidade

**Nas palavras de Castro (1994): “a transcrigdo em grades proposta por Blanche-Benveniste et alii (1979) para a
lingua falada revela-se muito adequada para a visualizagdo dos arranjos sintaticos do enunciado. Trata-se de uma
transcricdo bi-axial em que se ordenam, na linha horizontal, os segmentos em relacdo sintagmatica, e se alinham,
na vertical, os segmentos que se relacionam paradigmaticamente” (CASTRO, 1994, p. 96)
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que estamos realizando. Em outras palavras, a reandlise gera novas formas gramaticais, na
propor¢ao que os limites dos constituintes sdo alterados em uma expressao, permitindo, entdo,
que uma forma seja reanalisada como pertencente a uma classe distinta da original
(GONCALVES et al.;2007).

Por outro lado, fora do discurso, na associagdo mental que fazemos entre unidades
linguisticas que revelam algo em comum, temos as relacdes paradigmaticas ou associativas.
Por exemplo, quando pensamos na palavra “florista”, logo podemos fazer associagdes a “flor”
e “floricultura”. De acordo com Costa (2015), essa sistematizacdo paradigmatica, na
configuracao de uma frase, ja foi constatada por Saussure (2006 [1916]):

Por exemplo, podemos substituir uma desinéncia verbal de pessoa e nimero
por outra do mesmo tipo (estudas/estudamos), um adjetivo por outro adjetivo
ou locugdo adjetiva (Ele é bondoso/Ele é caridoso/Ele é do bem), um
substantivo por outro substantivo (Gostaria de comprar um livro/Gostaria de
comprar uma fazenda), etc. Para Saussure, além da possibilidade de
ocorréncia em um mesmo contexto, as relagdes paradigmaticas sdo também
decorrentes da semelhanca de significagdo (educagdo/aprendizagem), da
semelhanga sonora (livro/crivo) ou de qualquer outra situacdo em que a
presenga de um elemento linguistico suscita no falante ou no ouvinte a
associacdo com outros elementos ausentes (COSTA, 2015, p.122, grifo do
autor).

Ao contrario das relagdes sintagmaticas, as relagdes associativas combinam elementos
in absentia “numa série mnemonica virtual” (SAUSSURE, 2006, p.143). Em suma, as
relacdes paradigmaticas ocorrem quando a associacdo na memoria entre a unidade linguistica
que preenche um contexto especifico e “todas as outras unidades ausentes que, por
pertencerem a mesma classe daquela que esta presente, poderiam substitui-la nesse mesmo

<

contexto” (COSTA, 2015, p. 121).A partir dessa perspectiva, a analogia ¢ “uma sorte de
aproximagdo psicologica entre categorias em auséncia, isto ¢, entre categorias situadas no
eixo paradigmatico (CASTILHO, 1997, p. 52). Desse modo, a analogia ndo faz surgir novas
expressoes na lingua, ela, na verdade, estende regras a elementos que ainda nao foram
atingidos, logo, esta ligada a projecao metaforica.

Na repeticdo, como foi dito anteriormente, defendemos que hajaa ocorréncia do
processo metonimico e, também, consideramos que hé o processo de reandlise. No entanto,
embora defendamos o processo de analogia em algumas ocorréncias da repeti¢ao, quando ndo
ha o processo de reanalise, ndo consideramos que analogia seja um indicio para a proje¢ao
metafdrica em nosso estudo.

Na proxima subsecdo, abordaremos como funciona os processos de analogia e

reanalise na repeticao.
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3.3.1 A analogia e a reanalise na repeticio

Considerando uma andlise sintdtica da repeticdo, recorremos ao estudo de Castro
(1994), no qual o pesquisador propds uma descri¢do de repeti¢cdes nos eixos paradigmaticos e
sintagmaticos. Vejamos os exemplos citados por ele:

(...) Bom, bonito
bonito ele num € (...).

Essa repeticdo ¢ descrita no eixo paradigmatico (ordenada na linha vertical), pois nao
ha diferenca funcional entre os elementos repetidos. No entanto, a repeti¢ao a seguir € situada
no eixo sintagmatico (ordenada na linha horizontal), porque ha distin¢do funcional entre os
termos:

‘Problemas de sertanejo ndo me interessam. (...)
Nao ¢é preconceito ou esnobismo. Simplesmente acho pobre pobre.” (O
Estado de S.Paulo/Cultura, 07/08/93)

Segundo Castro (1994), apesar de esse exemplo ter sido retirado de um texto escrito,
ele, pela sua natureza coloquial, poderia ocorrer em uma conversagdo. Nessa amostra, a
matriz (M), pobre, ¢ um substantivo e a repeticdo (R), pobre, ¢ um adjetivo, em uma relagao
predicativa, funcionalmente, diferente do exemplo anterior no qual a matriz e a repeticao
exercem sintaticamente a funcao idéntica de adjetivo.

Agora, nesses moldes, analisemos a repeticdo na oralidade com exemplos extraidos do
Corpus PCVC. Nas ocorréncias que seguem, a (4) esta situada no eixo paradigmatico e a (5)
no sintagmatico:

(04) INF: Entdo isso eu adoro na minha profissdo, adoro, gosto demais...
demais...
demais(A.LR.M.).

No exemplo (4), notamos que o falante, em busca de maior expressividade, repete o
termo “demais”, destacando que gosta da profissdo. Essa repeticdio tem uma fungao
intensificadora que, por meio da analogia,denota uma extensaodo sentido. No entanto, ndo ha
diferenca funcional entre as unidades repetidas, ou seja, R1 e R2 poderiam ser substituidas
por um unico advérbio: “Entdo isso eu adoro na minha profissdo, adoro, gosto demais
mesmo”.

No proximo fragmento, temos uma repeticdo de um sintagma nominal. O sintagma A
minha infancia (M) exerce a func¢do de sujeito e topico simultaneamente, sendo reconstituida

em uma infancia (R) na fun¢ao de predicativo de sujeito.
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(05) INF: A minha infancia foi uma infinciamuito movimentada
(A.LR.M.)

A mudanga de fungdo sintatica nessa ocorréncia revela o processo de reanalise no eixo
sintagmatico e, consequentemente, a fun¢do referencial da metonimia, ja que para
entendermos R, precisamos fazer inferéncias de caracteristicas que estdo presentes em M.
Portanto, o falante, ao utilizar o recurso da repeti¢do, estabelece relagdes sintagmaticas,
proporcionando uma reanalise sintdtica, a qual corresponde ao processo metonimico. E,
estabelecendoum didlogo com a metonimia a luz da Linguistica Cognitiva, nesse exemplo, a
expressao “uma infancia” faz referéncia ao antecedente explicito e dominio-matriz: “a minha
infancia”. O informante, inicialmente, especifica a infancia a qual est4 falando e, depois, faz
referéncia a ela de uma maneira mais genérica, utilizando o artigo indefinido “uma”, ndo
sendo, portanto, infancias diferentes. Desse modo, no recurso da repeticdo, a matriz (M)
configura-se como um dominio e as repeti¢des (R1, R2...) como subdominios.

Em suma, mediante os exemplos citados e a andlise sintatica da repeti¢cdo, percebemos
que algumas ocorréncias, principalmente as que sao classificadas na funcao intensificadora,
sdao explicadas pelo processo de analogia, visto que ndo ha mudanca na funcao sintatica do
item repetido. No entanto, quando hé essa mudanca, a repeticdo ¢ explicada pelo processo de

reanalise.

Para relembrar...

Quadro 12: Os processos cognitivos, a metafora e a metonimia.

Ponto discutido Resumo

Pressupostos da Linguistica Cognitiva As percepgOes cognitivas que fazemos do
mundo ocorrem por meio de nossas
experiéncias. Na repeticdo, os principios que
adotamos dessa teoria foram: (i) propriedades
do pensamento, levando em consideragdo as
experiéncias fisicas e as associacoes

metonimicas do falante; e (i1)
esquematizagdo de modelos cognitivos
idealizados.

Metafora Processo cognitivo que nos possibilita

entender uma coisa em termos de outra e que,
além disso, ocorre entre dois dominios: do
dominio fonte (concreto) para o dominio alvo
(abstrato) e, as vezes, vice-versa. Por
exemplo, no estudo de Oliveira (1998) sobre
a repeti¢do, esse processo ocorre do dominio
geral (abstrato) para o mais especifico
(concreto).

Metonimia Processo  cognitivo que tem fun¢do
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referencial, ocorrendo quando o significado
de uma palavra utilizado para designar
uma entidade, ¢ deslocado, passando a
designar outra entidade contigua. Além
disso, esse processo ocorre somente em um
dominio ou entre dominios, desde que estes
sejam subdominios de um dominio-matriz, o
que, em nosso estudo, caracteriza o recurso
da repetic@o na oralidade.

Metafora e metonimia no Funcionalismo A metafora, no Funcionalismo, é considerada
cOmo um processo cognitivo que implica a
transferéncia de sentido e que, além disso, ¢
relacionada a analogia.

Ja a metonimia, no Funcionalismo, ¢
considerada como um processo cognitivo que
implica a mudanga de sentido e que, além
disso, esta relacionada ao processo de
reanalise.

Palavras Finais

Em resumo, a repeticdo na oralidade ¢ um mecanismo, iconicamente motivado,que
tem fun¢do cognitivo-interacional, multidirecional (andfora e catdfora conceptual) e
multifuncional, pois contribui para a condu¢do e manutencdo do tdpico discursivo,
favorecendo a coesdo e a coeréncia textual. Diante dessa perspectiva, adotamos, para a nossa
pesquisa, a teoria funcionalista, a qual estuda elementos semanticos discursivos a luz da
pragmatica, e a Linguistica Cognitiva, a qual ndo separa a semantica da pragmatica.Desta,
consideramos que a experiéncia do falante influencie no seu sistema conceptual, organizando
0s processos metaforico e metonimico. Daquela, tomamos como fundamento o fato de os
fenomenos linguisticos serem estudados através da pragmadtica, analisando a descrigao de
expressoes, dentro das condi¢des de uso, que revelam a competéncia comunicativa do
individuo.

Ademais, mediante os postulados da Linguistica Cognitiva,defendemos que a
repeticao seja um procedimentometonimico, o qual ocorre entre subdominios de um dominio-
matriz; e, a partir dos pressupostos do Funcionalismo, reconhecemos que, quando ocorre a
mudanga da funcao sintdtica cada vez que um termo foi retomado, ha o processo de reandlise.
Entretanto, em alguns casos, quando nao ha essa mudanga, ocorre o processo de analogia.

Portanto, a partir dessa discussao, podemos refinar a nossa defini¢do de repeti¢ao e
afirmarmos que, na oralidade, esse fenomeno, de natureza iconica e multifuncional, auxilia na
organizagdo do topico discursivo, revelando, assim, a expressividade do falante ao retomar

elementos ja enunciados. Essa retomada proporciona a contiguidade e referenciagdo do
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discurso, fato que caracteriza o processo metonimico e, ainda, ocasiona a transferéncia e a
renovagdo de sentidos, os quais podem ser explicados pelos mecanismos de analogia e

reanalise.
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4 MECANISMOS METODOLOGICOS

Palavras iniciais

Nesta secdo, apresentamos os procedimentos metodologicosadotados quando
elaborada a pesquisa. Para tanto, primeiramente, tratamos da constituicdo do Corpus utilizado,
o Portugués Culto de Vitéria da Conquista — PCVC; em seguida, explicamos como foi feita a
selecdo de entrevistas; e, por fim, descrevemos como a repeti¢ao foi analisada nas entrevistas

escolhidas a partir dos conceitos de unidade discursiva e de fun¢do microestruturadora.

4.1 O CORPUS ANALISADO

As entrevistas analisadas foram retiradas do Corpus Portugués Culto de Vitéria da
Conquista. Esse Corpus foi, detalhadamente, organizado e elaborado por nos, participantes do
Grupo de Pesquisa em Linguistica Historica e do Grupo de Pesquisa em Sociofuncionalismo
— CNPq, entre os anos de 2011 e 2015. A partir da juncdo desses dois grupos, formamos o
Grupo Janus, pois, como o deus romano, observamos as mudangas e transi¢des que ocorrem
do passado para o presente/futuro. Assim, desenvolvemos pesquisas linguisticas olhando para
o passado, por isso, ancoramo-nos na Linguistica Historica, e, também, olhando para o
presente, por essa razdo, baseamo-nos no Sociofuncionalismo, que ¢ o didlogo entre duas
teorias: a Sociolinguistica e o Funcionalismo.

Nesse sentido, desenvolvemos, no Grupo Janus, o projeto “Estudo de fenomenos
linguisticos na perspectiva (socio) funcionalista, com base na descricdo e analise da
comunidade de fala de Vitoria da Conquista”, com cadastro no Certificado de Apresentacao
para Apreciagdo Etica (CAAE), nimero 34221214.9.0000.00552 e tendo como responsavel a
Prof.* Dr.* Valéria Viana Sousa.

O Corpus PCVC ¢ pautado na escolha daquela popula¢do que tem, no minimo, 11
anos de escolaridade e que ¢ natural do municipio. Os mecanismos metodologicos utilizados
para constituir o Corpus foram baseados nos trabalhos sociolinguisticos, que se fundamentam
na perspectiva variacionistalaboviana, e, além disso, a técnica de amostra confeccionada para
as entrevistas foi realizada a partir da divisdo da BR116%, caracteristica peculiar e relevante
na cidade, pois, de um lado, ha a regido Leste da cidade, onde estdo localizados a maioria dos
bairros de classe burguesa; e de outro lado, ha a regido Oeste, onde estdo concentrados os
bairros da classe trabalhadora. Como uma maneira de dizimar essa segregacao social,0 antigo

prefeito da cidade, José Raimundo Fontes, renomeou a BR116 de “Avenida Integragdo”.

A BRI 16, no territorio de Vitdria da Conquista, é conhecida como Av. Presidente Dutra.
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Além disso, as 24 (vinte e quatro) entrevistas que compdem o Corpus sao
estratificadas em sexo (masculino e feminino) e em faixas etarias I (15 a 25 anos), 11 (26 a 50
anos) e III (acima de 50 anos). Contudo, ressaltamos que essas estratificagdes sociais nao
foram consideradas em nosso estudo, foram relatadas apenas como uma representacdo do

Corpus PCVC.

4.2 ASPECTOS GERAIS DE VITORIA DA CONQUISTA

Conforme o censo do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE"", Vitéria
da Conquista, inicialmente, foi habitada pelos indigenas Mongoy6, Ymboré e Pataxo e as
aldeias se expandiam por uma ampla faixa chamada Sertdo da Ressaca’'. A chegada dos
colonizadores portugueses a esse territorio foi devido a exploracdo de metais preciosos,
principalmente o ouro, e a apropriagdo politica. Um dos principais responsaveis pelo
desbravamento dessa regido foi o bandeirante Jodo Gongalves da Costa, um portugués que
ficou conhecido como um dizimador de aldeias.Ap6s muitas batalhas, a ocupagdo do Sertdo
da Ressaca foi realizada por conta da derrota dos povos indigenas e, a regido, até entdo
conhecida como Arraial da Conquista, foi, em 1840, elevada a posicdo de Vila, sendo
nomeada Imperial Vila da Vitoria, e s6 em 1891 foi promovida a condi¢ao de cidade com o
nome Conquista, o qual, mais tarde, em 1943, foi alterado para Vitéria da Conquista,
mediante a Lei Estadual n°141.

Essa referida cidade estd localizada no Sudoeste da Bahia (cf. Imagem 03), sendo o
terceiro maior municipio do Estado, ficando atras apenas de Feira de Santana, e, conforme o
censo do IBGE de 2016, Vitéria da Conquista tem uma populagdo aproximada de 346.069
habitantes distribuidos em uma area de 3.704,018 km?.

" Disponivel em: http://cidades.ibge.gov.br/xtras/perfil.php?codmun=293330.

"' Conforme uma pesquisa realizada por Guimardes (2014), o termo Sertdo da Ressaca ndo esta relacionado
somente a extensdo geografica de Vitéria da Conquista, mas, também, as regides limitrofes de Anagé, Planalto e
Barrado Chocga.
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Figura 4:Localizagdo de Vitdria da Conquista

Fonte: https://pt.wikipedia. org/w1k1/V1t%C3%B3r1a da Conqulsta
Apo6s a abordagem sobre a constitui¢ao do Corpus PCVC, passemos para a amostra

selecionada.

4.3 AS ENTREVISTAS SELECIONADAS

Em geral, as entrevistas foram realizadas por meio de um roteiro de perguntas
previamente estabelecido. Essas perguntas tinham o proposito de suscitar respostas subjetivas,
por isso, eram relacionadas a diversos assuntos, como infincia, familia, viagens, educagao,
politica, filmes, musicas, festas e religido (cf. Anexo I), e o entrevistador, percebendo o
interesse do informante, tinha a liberdade, no momento da gravagdo, de modificar o assunto
em fun¢do de algum contetido que o entrevistado demonstrasse maior afinidade em discorrer a
respeito. Ademais, as entrevistas realizadas tém, no minimo, 60 minutos de duragdo e foram
transcritas conforme a chave de transcricado produzida pelo Professor Dr. Dante Lucchesi
(Projeto Vertentes)’”

Para a nossa andlise, considerando que a repeticao seja uma estratégia altamente
produtiva na oralidade e que o nosso objetivo seja, principalmente, descrever como falantes
do CorpusPCVC utilizam tal recurso na lingua falada, selecionamos uma amostra de 04
(quatro) entrevistas, observando 30 minutos de cada.ApoOs esse processo, tivemos acesso ao
dudio de cada conversacdo e delimitamos as pausas, para, entdo, classificarmos as estruturas
repetidas.

Em relagdo aos informantes selecionados, foram:

Quadro 13: Informantes selecionados do Corpus PCVC.
| Informante | Sexo

7 Site do Projeto Vertentes: http://www.vertentes.ufba.br/home
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F.S.L.B. Masculino
R.F.V. Masculino
L.S.S. Feminino
A.LRM. Feminino

Fonte: elaborado pela autora

Todos esses informantes selecionados sd3o ou foram estudantes do curso de Letras. O
informante F.S.L.B., do sexo masculino, com 19 anos de idade, ministra aulas de inglés em
um curso de idiomas, ¢ natural do municipio de Vitoéria da Conquista, porém ja morou em
outros lugares e retornou a essa cidade ainda adolescente. O informante R.F.V., do sexo
masculino, com 37 anos, trabalha como agente de leitura.Ja a informante L.S.S., do sexo
feminino, com 37 anos de idade, ministra aula para alunos da Educa¢do Bésica. Por fim, a
informante A.ILR.M, do sexo feminino, com 60 anos de idade, além de ser formada em Letras,
possui especializagdes em Lingua Portuguesa e em Linguistica Aplicada e ¢ professora
universitaria aposentada.

Em nosso trabalho, fizemos tanto uma andlise quantitativa quanto qualitativa. Por um
lado, realizamos um estudo qualitativo com o objetivo de observar como a repeticdo ¢ um
processo metonimico, o qual ocorre entre subdominios de um dominio-matriz, e metaférico, o
qual parte de um dominio genérico para um mais especifico, e como esse fenomeno auxilia na
condugdo e manuten¢do do topico discursivo, na coesdo e argumentatividade do texto falado e
na compreensao do ouvinte. Por outro lado, fizemos uma analise quantitativa com o proposito
de identificar quais aspectos funcionais sdo mais recorrentes na fala de cada informante
selecionado e, assim, na amostra analisada,

A seguir, conceituaremos unidade discursiva e demonstraremos quais parametros

foram tomados para analisar as fun¢des microestruturadoras da repeticao.

4.4 UNIDADES DISCURSIVAS

Anteriormente, quando apresentamos os trabalhos feitos por Ramos (1983) e Oliveira
(1998), notamos que as pesquisadoras usam alguns procedimentos diferenciados para analisar
a repeticao na lingua falada. Ramos (1983) divide o estudo da repeticdo em dois subgrupos: as
repetigdes que atuam no nivel da sentenga e as que atuam no nivel do discurso, mais
precisamente, da unidade de assunto. Ja Oliveira (1998) faz uma andlise da repeticdo,
dividindo-a em dois grupos a partir da unidade discursiva (UD): o da microestruturagao, a
organizacgdo interna da UD, e o da interestruturacao, a disposi¢ao das UDs entre si. Assim,

antes de explicarmos o nosso critério de andlise acerca das estruturas repetidas,
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apresentaremos algumas defini¢des sobre unidade discursiva, a fim de conduzir a nossa
proposta de didlogo entre as duas pesquisas citadas.

De acordo com Castilho (2014), unidade discursiva ¢ uma caracteristica do texto
falado, “composto por um conjunto de sentencas que tratam do mesmo assunto,
correspondendo ao paragrafo na lingua escrita.” (CASTILHO, 2014, p.695). Nesse sentido,
Ramos (1983) propde um paralelo entre o pardgrafo na lingua escrita e unidade discursiva,
que a linguista prefere denominar de unidade de assunto, pois considera a sequéncia inicial
como topico frasal, ja que, nessa sequéncia, ¢ expressada a ideia central do conteido que sera
desenvolvido nas sequéncias decorrentes; e Oliveira (1998) entende que a unidade discursiva
¢ “composta por elementos minimos: ora¢des (com verbo expresso) e/ou frases (com verbo
elidido)” (OLIVEIRA, 1998, p.17).

Ainda segundo Castilho (2014), as unidades discursivas podem ser identificadas a
partir: “(1) de expressdes que figuram na margem esquerda das sentencas tematicamente
centradas, (2) [das] proprias sentencas, que atuam como nucleo da unidade discursiva, e (3)
[das] expressdes que figuram a direita das sentengas (CASTILHO, 2014, p.695)”. Por isso, a
unidade discursiva tem uma organizagdo semelhante a da silaba, da palavra, do sintagma e da
senten¢a, ja que ela tem (i) uma margem esquerda (ou Especificador), com a fun¢do de
introduzir por meio de diversos marcadores conversacionais; (i) um nucleo, com uma ou
mais frases nominais ou verbais; e, também, (iii) uma margem direita (ou complementizador),
com um marcador lexical de natureza fatica que expressa a busca do locutor pela aprovagao
de interlocutor.

Conforme Oliveira (1998), a UD, assim como a repeti¢do, obedece ao principio
funcionalista de iconicidade, pois cada UD ¢ motivada na medida em que apresenta um
assunto e organiza, em seu sistema interno, os seus elementos minimos (as oragdes e/ou
frases). Desse modo, as UDs, estabelecendo uma estrutura hierarquica, compdem subtopicos
que formam topicos e estes, por sua vez, produzem toda a conversagdo. Além disso, a unidade
discursiva acata a trés subprincipios icOnicos: o da quantidade, o da proximidade e o da
ordenacao linear. O primeiro, no sentido de que quando as UDs sao produzidas a partir de um
mesmo conteudo, elas tendem a estar mais proximas no fluxo conversacional; o segundo
corresponde ao fato de que os subtdpicos mais realizados possuem maior nimero de UDs; e,
por fim, o terceiro ¢ marcado pela conducao linear de sentido produzida pela sequéncia de
UDs formadoras de um determinado subtopico.

Dito isso, em nosso estudo, optamos por analisar a repeticdo operando no nivel da

sentencga, identificando funcionalmente a relacdo entre as sentengas na organizacao interna de
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uma UD. Em outras palavras, observamos somente as autorrepeticdes que atuam no grupo da
microestruturagdo, abordadas por Oliveira (1998), propondo um didlogo com as repetigdes
que atuam no nivel da sentenga, apresentadas por Ramos (1983). Para tanto, verificamos a
unidade discursiva a partir de um critério sobretudo semantico, tendo vista que essa produz
um nucleo significativo por meio da articulagdo de seus elementos minimos.

Embora reconhecamos a importincia de um estudo entoacional, restringimo-nos
apenas a marcagao de pausas, pois elas sao decisivas para a identificacdo de determinados
aspectos funcionais da repeti¢do. Nesse sentido, baseando-nos nos estudos de Ramos (1983),
as pausas com entonacdo de virgula, em limite sintatico, serdo ilustradas com /, ao passo que
as pausas com entonacdo de final de sentenga serdo representadas com //.

A seguir, apresentaremos as funcgdes selecionadas.

4.5 CATEGORIAS FUNCIONAIS DA REPETICAO

Na primeira se¢do, abordamos alguns estudos funcionalistas que nos auxiliaram na
proposta de didlogo entre as categorias funcionais da repeticdo apresentadas por Ramos
(1983) e as categorias apresentadas por Oliveira (1998). Por um lado, a partir da pesquisa de
Ramos (1983), selecionamos 05 (cinco) aspectos funcionais que atuam no nivel da sentenca:
Reconstituidora I, Reconstituidora II, Distribuidora, Refor¢o e Intensificadora. Por outro lado,
mediante o estudo de Oliveira (1998), escolhemos as fungdes que operam no nivel da
microestruturagao, isto €, repeti¢des que ocorrem na organizacao da unidade discursiva, sendo
que 02 (duas) dessas funcgdes trabalhamos separadamente: Contraste e Temporalizagdo; e 04
(quatro) trabalhamos como subcategorias da fun¢do Distribuidora, abordada por Ramos
(1983): Desdobramento, Enumeracao, Paralelizacdo e Reparacdo. Por considerar que esses
dois grupos da repeticdo, apesar de serem pesquisas diferenciadas, sdo estudados a partir de
um mesmo pardmetro, o da repeticdo operando nos elementos minimos (oragdes e/ou frases)
da unidade discursiva, optamos por agrupar todos esses aspectos funcionais em um so
conjunto, o da microestrturacao, adotando a nomenclatura abordada por Oliveira (1998).

Esclarecemos que, em nossa pesquisa, trabalhamos apenas com os topicos e
subtopicos que compdem uma determinada unidade discursiva. Assim, ndo analisamos as
UDs entre si, com excecdo da paralelizagdo, em que consideramos a heterorrepeticdo e a
autorrepeticdo, visto que, entre as categorias estudadas, a paralelizagdo ¢ a Unica que se
manifesta em heterorrepeticdes, com a func¢ao de fornecer coesividade ao inicio do turno

discursivo do informante, mantendo uma relagdo com o que foi perguntado pelo entrevistador.
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Com os critérios metodologicos apresentados, passemos para a analise e discussdo dos

dados.
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5 “REPETIR, REPETIR — ATE FICAR DIFERENTE”: A
MULTIFUNCIONALIDADE DA REPETICAO

“Sei que as vezes uso palavras repetidas, mas quais sdo
as palavras que nunca sdo ditas?”
Renato Russo, 1986

Palavras Iniciais
Nesta se¢do, descrevemos o papel da repeticdo no processo de interagdo discursiva,
mostrando, na pratica, como o Funcionalismo com base cognitiva fundamenta o nosso estudo.
Primeiramente, apresentamos uma andlise qualitativa dos dados selecionados, analisando os
elementos minimos que compdem uma UD e demonstrando como a repetigdo auxilia na
coesdo e condugdo do tdpico discursivo; em seguida, apresentamos a analise quantitativa das
fun¢des microestruturadoras elencadas, observando qual das fungdes foi mais frequente no

geral e em cada entrevista analisada na amostra de fala retirada do Corpus PCVC.

5.1 ANALISE QUALITATIVA DA REPETICAO NO CORPUS PCVC

Em nossos estudos, elencamos 07 (sete) fungdes: a reconstituidora I, a reconstituidora
I, a distribuidora, o reforgo, a intensificadora, o contraste e a temporalizagdo; sendo que, na
funcdo distribuidora, ha 04 (quatro) subfuncgdes: a retificacdo, a paralelizacdo, a enumeragao e

0 desdobramento.

5.1.1 Reconstituidoral

A repeticao reconstituidora I tem a fungdo de promover contiguidade a elementos que
foram distanciados por alguma inser¢do. Vejamos:

(06)INF: [...] eu ndo gosto por exemplo eu nio gosto de reunido demais
[...] (A. L R.M.).

(07)INF: [...] tem uma coisa engracada / ah sim tem uma coisa
engracada de quando eu era crianga [...] (F.S.L.B.).

No fragmento (06), o documentador pergunta sobre a profissio da informante e
elarelata a rotina de professor, apresentando o que ndo gosta. Assim, o falante repete a
sequéncia “eu ndo gosto”, logo apds a expressao “por exemplo” que separou tal estrutura de
seu complemento, optando por formar, dessa segunda vez, uma estrutura candnica (sujeito +
verbo + complemento): “eu ndo gosto de reunido demais”.

Ja no trecho (07), o documentador pergunta se o informante gosta mais do frio devido

ao fato de ele ter morado em cidades mais quentes, entdo, ele diz que sim e logo se lembra de
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algo aconteceu na sua infincia em relagdo a esse assunto.Nesse recorte que fizemos para
apresentarmos as estruturas repetidas, o informante retoma o sintagma verbal “tem uma coisa
engracada” depois do marcador discursivo “ah sim”, reconstituindo a estrutura com o
complemento nominal “de quando eu era crianga”.Desse modo, a partir dessas repetigdes, o
ouvinte foi relembrado de uma informacao inicial que, talvez, precisasse ser reestabelecida
apos a ruptura.Segundo Ramos (1983), na reconstituidora I, a oragdo, para o falante, ¢
percebida como uma unidade, assim, a interrup¢cdo na sentenca, Como, Nesses casos, por meio
do “por exemplo” e do “ah sim”, provoca, no individuo, a necessidade de repetir toda a
estrutura que ja foi dita.

Ainda segundo Ramos (1983), hd uma tendéncia para que estruturas candnicas como
(1) syjeito + verbo + complemento, (ii) sujeito + verbo intransitivo e (iii) sujeito + verbo de
ligacdo + predicativo sejam reconstruidas por meio da estratégia da repeti¢ao. No entanto, ha
a reconstrucao de outras estruturas também, como em:

(08)INF: A minha infincia foi uma infincia muito movimentada [...]
(A.LRM.).

No enunciado (08), o sujeito, que, também, exerce a fun¢do de topico, “a minha
infancia”, ¢ repetido apos o verbo como uma maneira de enfatizar uma informagao e facilitar
a compreensdo do ouvinte. Percebemos que se suprimissemos o sintagma nominal, “uma
infancia”, ndo haveria prejuizo no entendimento semantico da sentenca. A partir disso, somos
licenciados a inferir que, na repeticdo, ha uma busca por uma maior expressividade.

No entanto, em alguns casos, quando eliminamos o elemento que foi reconstruido, ha
um prejuizo na compreensao do ouvinte:

(09) INF: [...] eu pretendo fazer no futuro apos terminar meu cur //
minha graduac¢do em Letras e estar trabalhando nessa area porque eu
ja sou professora primaria /fazero curso de Direito [...] (L.S.S.).

No trecho (09), o documentador pergunta o porqué de a informante ter escolhido
Letras e ela diz que foi a vontade de aprender a falar e a escrever corretamente para, no
futuro, poder fazer o curso de Direito. Assim, nos termos repetidos, notamos que se a
informante ndo retomasse o verbo “fazer”, o ouvinte teria que memorizar a oragdo inicial “eu
pretendo fazer no futuro”, recodificar as oragdes posteriores e, depois, estabelecer uma
relacdo entre a sentenga inicial e a sequéncia “curso de Direito”. Conforme Ramos (1983),
como a memoria a curto prazo tem uma capacidade limitada, ha a probabilidade de a oragao

inicial ser esquecida antes que a sequéncia final seja inserida. Nesse sentido, podemos dizer
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que a sentenga ¢ considerada pelo falante como uma unidade, visto que qualquer interrup¢ao
proporciona a reconstitui¢ao de elementos ja enunciados.
H4é, também, a reconstituicao de uma estrutura com variagao formal. Vejamos:

(10)INF: [...] todas as pessoas que conseguem chegarna universidade
depois dos 30 / como eu entrei com 35 anos /a gente tamais
segurocom que a gente quer [...] (L.S.S.).

No fragmento (10), o informante inicia a oragdo com uma sequéncia genérica “todas
as pessoas’e, apoés um comentario, o qual ele se inclui entre essas pessoas que entram na
universidade depois dos 30 anos, por meio da sentenga “como eu entrei com 35 anos”, o
falante retoma, com variacdo formal e de maneira mais especifica,0 sujeito inicial com o
termo “a gente”, que reforga a sua inclusdo no discurso. Percebemos que se o informante nao
tivesse reconstituido o sujeito da oragdo com o elemento “a gente”, o enunciado permaneceria
no plural, sem grandes prejuizos na compreensdo do ouvinte: “todas as pessoas que
conseguem chegarna universidade depois dos 30 / como eu entrei com 35 anos / estdo mais
seguras com o que querem’ .

Além disso, nesse ultimo exemplo, podemos, claramente, analisar o processo
metonimico ocorrendo no ato de repetir. Como vimos anteriormente, a proje¢do metonimica
pode acontecer entre dominios, somente se estes forem subdominios de um dominio-matriz.
Desse modo, quando o informante utiliza o sujeito “todas as pessoas” (dominio-matriz) e
retoma esse sujeito mediante o termo “a gente” (subdominio), ele se insere no discurso e faz
referéncia, com um antecedente explicito, a todas essas pessoas que entram na faculdade
depois dos 30 anos. Esse antecedente, por sua vez, ¢ parte de um todo, o que configura o
processo metonimico, como nos exemplos (08) e (09).

Tracando um didlogo com as fung¢des abordadas por Oliveira (1998), a reconstituidora
I corresponde a categoria funcional reordenacdo que tal linguista define como o processo de
reelaboragdo que tem por finalidade recuperar ou reformular estruturas interrompidas pela

inclusdo de algum comentario ou marcador discursivo.

5.1.2 Reconstituidorall

A repeticdoreconstituidora Il corresponde a reconstrucdo de estruturas canodnicas
ocupando a localizagdo original de elementos que foram topicalizados:

(11)INF: Num grupo de teatro / eu namorava uma outra pessoa/
porque namorei de dez a catorze anos com um rapaz ¢ ai eu conheci
meu marido/ que hoje ¢ meu marido/conheci num grupo de
teatro[...] (A.LR.M.).
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No enunciado (11), o documentador pergunta onde a informante conheceu o seu
marido e, entdo, elainicia o seu discurso topicalizando o advérbio de lugar, “num grupo de
teatro”, que sera repetido apds um comentario, preenchendo a sua posi¢do sintatica candnica,
“conheci num grupo de teatro”.

Na ocorréncia (12), a seguir, o documentador pergunta se o informante lembra-se de
algum fato interessante que tenha ocorrido no seu trabalho. O informante, inicialmente,
responde que ndo e depois topicaliza a expressdo “a aula” que, apds uma pausa, ¢ retomada,
ocupando a sua posi¢ao original de objeto direto e seguindo a organiza¢ao candnica de uma
oragdo — sujeito (inexistente) + verbo + complemento (objeto direto):

(12)INF: [...] a aula/tema aula e vai embora, ¢ s6 isso [...] (F.S.L.B.).

Ja no enunciado (13), o documentador questiona como ¢ a relagdo da informante com
o filho. A informante responde que ¢ “de irma”. Assim, ela topicaliza essa sentenga (de irma)
que, quando retomada, sera colocada em sua posicdo original de predicativo do sujeito,
formando uma estrutura padrdo (sujeito + verbo de ligacdo + predicativo do sujeito): “minha
relacdo com meu filho ¢ mais de irma”. Observemos:

(13)INF: de irma / infelizmente, depois de ter sido avaliada por uma
psicologa // minha relagdo com meu filho é maisde irma do que de
mae e filho (L.S.S.).

Por fim, notemos que a topicalizagdo presente nas ocorréncias apresentadas pode ser
interpretada como uma estratégia de enfatizar um elemento. Essa categoria funcional, a
reconstituidora II, reflete, de certa maneira, o processo cognitivo do falante quando este
coloca primeiramente em evidéncia, na fungdo de topico, a informacao que ele julga ser mais
importante e, também, acata ao subprincipio da ordenagdo linear no sentido de que, por meio
da repetigdo, o falante reconstitui uma estrutura canonica. Além disso, na Reconstituidora II, o
processo metonimico € revelado quando o falanteretoma os termos que, inicialmente, foram
topicalizados, pois eles fazem referéncia a repeticdo matriz, sendo, assim, subdominios de um
dominio-matriz. E, ainda, estabelecendo um didlogo com a reescrituragdoabordada na
Semantica do Acontecimento, notamos que as palavras repetidas (de irma/de irmd) ndo sé
fazem referéncia a outros elementos do texto, mas elas, também, auxiliam-nos na composi¢ao
de sentido, pois as palavras carregam uma histéria, permitindo que interpretemos o texto apds
0 acontecimento.

Mediante essas analises, percebemos que a principal diferencga entre a reconstituidora I

e a reconstituidora II deve-se ao fato de que, na primeira, a inser¢ao de sentengas provoca um
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distanciamento entre os constituintes da ora¢do inicial, ao passo que, na segunda, um dos
elementos da sentenga, inicialmente, fica fora de sua ordem sintdtica, por causa da

topicalizagdo,sendo necessaria, assim, a repeticao para reconstruir a estrutura canonica.

5.1.3 Distribuidora

A funcao distribuidora torna explicito o topico que sera explicado na nova sequéncia,
auxiliando na coesividade do discurso. Analisemos o seguinte exemplo:

(14)INF: Bom eu nao gosto de Sao Joao// quando o Sao Jodo vira
micareta ou carnaval né? Mas eu gosto daquele Sao Joaozinho
assim de cidade do interior sabe? [...] (F.S.L.B.).

Nesse excerto, o documentador pergunta se o informante gosta de Sao Jodo. Assim,
quando o falante, incialmente, informa que ndo gosta de Sao Jodo, indica que as proximas
sentengas serdo sobre tal topico. Dessa maneira, a repeticdo da expressdo “Sdo Jodo” gera
novas sequéncias, assegurando a coesividade do discurso. Nesse sentido, segundo Ramos
(1983), o topico atua de forma semelhante ao titulo de um texto. Em relacdo a uma analise
sintatica, notamos que a matriz, constituida pelo SN Sdo Jodo em “gosto de Sdo Jodo” tem a
funcdo de complemento verbal (objeto indireto), ao passo que em “o Sdo Jodo vira micareta”,
a repeticao tem fungdo de sujeito e, por fim, volta a ser completo verbal em “gosto daquele
Sao Joadzinho”. Essa mudanga de fungao sintatica revela o processo da reanalise.

Observemos outro enunciado que caracteriza a fun¢do distribuidora:

(15)INF: A minha rua ¢ uma rua // eu posso falar o nome da rua? A
rua / rua Jodo Pessoa que ja foi rua da Boiada, né, popularmente
conhecido como rua da... hoje é uma rua altamente movimentada
[...] (A.LRM.).

No enunciado (15), o documentador pergunta a informante se o bairro onde ela mora ¢
movimentado ou tranquilo. Desse modo, em seu discurso, A.ILR.M indica que o topico a ser
desenvolvido serd sobre a sua rua e, apdés uma pergunta ao documentador, ela continua a
abordagem sobre o assunto. Sintaticamente, podemos observar que rua, em um primeiro
momento, ¢ nicleo do sujeito (“a minha rua”), em seguida predicativo do sujeito (“¢é uma
rua”), depois complemento nominal (“nome da rua”), sujeito (“a rua / rua Jodo Pessoa),
predicativo do sujeito (“foi rua da Boiada), o objeto direto (“‘conhecido como rua”) e, por
fim, novamente, predicativo do sujeito (“hoje ¢ uma rua”).

A partir dessa analise, podemos notar que hé a repeti¢do de uma forma (rua), anafora
formal, e, a cada reduplicacdo de um elemento, ha a presenca de uma nova informagado (rua

Jodo Pessoa/ rua da Boiada/ rua altamente movimentada), fato que renova o significado,
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caracterizando, portanto, a catafora conceptual. Assim, ratificamos a nossa premissa de que
repetir ndo ¢ dizer o mesmo.

Outros aspectos que analisamos nesse exemplo foram o processo de reanalise e o
processo metonimico. Mediante o contexto sintatico, percebemos que ha uma mudanga de
funcdo sintatica do termo repetido (rua),0 que proporciona uma reandlise do Iéxico nas
relagdes sintagmaticas e, também, do ponto de vista semantico, ja que hd uma ampliacdo no
sentido. Em relacdao ao processo metonimico, a repeticao de “rua” proporciona uma relagao de
contiguidade que ocorre por meio de um antecedente explicito (rua) e por um antecedente
implicito, pois, apesar de o documentador perguntar, de uma maneira geral,sobre o bairro da
informante, ela responde dando caracteristicas da sua rua, fazendo, consequentemente,
referéncia ao bairro. Isso revela como a experiéncia do individuo e o0 modo como interpreta a
realidade que esta a sua volta reflete na linguagem.Nesse sentido, podemos categorizar “rua”
como parte de um todo: “bairro”. Ademais, promovendo uma relagdo com a Semantica do
Acontecimento, embora o termo bairro ndo seja mencionado pelo informante, o vocébulo
“rua” traz uma histoéria que nos permite interpretar as caracteristicas do bairro.

Por fim, essa ocorréncia revela também aspectos da funcdo reconstituidora I, pois o
falante retoma o termo “rua” como uma forma de enfatizar e focalizar o tdpico discursivo: “A
minha rua é uma rua”; A rua / rua’” Jodo Pessoa que ja foi rua da Boiada”. Nesse sentido,
reforcamos a natureza multifuncional e polissémica da repeticao.

Estabelecendo um dialogo com a pesquisa feita por Marcuschi (2015) acerca da
repeticdo, a fungdo distribuidora corresponde ao aspecto funcional esclarecimento, abordado
pelo referido linguista, que consiste em tornar explicito as informacdes que serdo
desenvolvidas e, por meio de repeticdes alteradoras ou idénticas, promover a ampliacao
dessas informacoes.

Ramos (1983) aborda outros casos que se encaixam na fun¢do distribuidora, porém
ndo chega a nomea-los como subfungdes. Assim, considerando a nossa proposta de didlogo
entre as pesquisas de Ramos (1983) e Oliveira (1998), nomeamos esses outros casos partindo
das fun¢des microestruturadoras abordadas por Oliveira (1998), sendo elas:o desdobramento,
a enumeracao, a paralelizacdo e a reparagao.

5.1.3.1 Desdobramento

Diferentemente da funcao distribuidora, o desdobramento ocorre, no desenvolvimento

do topico discursivo, quando uma informacgao, que a priori estaria em um plano periférico, €

™ A repeticio de rua seguida de uma pausa caracteriza uma hesitagao.
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retomada, tornando-se o subtdpico da unidade discursiva. Para entendermos melhor,
observemos a ocorréncia a seguir:

(16) DOC: E como era as brincadeiras na sua infancia?

INF: [...] eram brincadeiras ou de rua, ou de quintal, entdo nds brincavamos
muito e brincavamos eh... trabalhando muito com o corpo, porque por
exemplo era muito de pular, era muito brincadeira de correr, era muito
brincadeira de... de... de fazer peraltices, certo?, entdo a gente tinha
eh//tonga. Tonga era o nome de uma brincadeira que em outros lugares eh...
recebiam outros nomes, mas aqui se chamava Tonga, que era uma
brincadeira de correr para pegar o outro, né?, entdo chamava-se Tonga, em
outros lugares chamava picula eh... mas aqui o nome era Tonga. Tinha duas
espécies de Tonga, tinha Tonga de... de correr e tinha Tonga de esconder,
pra vocé poder encontrar o outro que tava escondido, e no Tonga de correr,
uma... uma pessoa pessoa era destinada ao Tonga, que corria atras das outras
pessoas. Bem, ai também havia uma submodalidades, era de pegar, segurar
ou entdo o Tonga tinha triscou pegou, era considerado pegou. Isso era uma
das brincadeiras [...] (A.LR.M.).

Na ocorréncia apresentada, podemos notar que, a partir do topico “brincadeiras da
infancia”,houve um comentdrio paralelo sobre uma determinada brincadeira, o “tonga”,
proporcionando, assim, um desdobramento de informagdes acerca do subtopico. O comentario
paralelo, por ter aspectos semantico-funcionais, vale-se desse recurso da repeticdo como uma
maneira de ampliar a significacdo e auxiliar no fluxo discursivo (catafora conceptual). Além
da expansdo semantica, percebemos que em cada repeticdo no nome “tonga” (anéfora formal),
ha uma funcdo sintatica diferenciada: (a) complemento verbal (objeto direto) em “a gente
tinha eh// tonga”; (b) sujeito em “tonga era o nome de uma brincadeira”; (c) complemento
verbal (objeto direto) em “aqui se chamava tonga” e “chamava-se tonga” (d) complemento
verbal (objeto direto); (e) predicativo do sujeito em “aqui o nome era tonga”; (f) complemento
nominal em “tinha duas espécies de tonga” (g) novamente complemento verbal (objeto direto)
em ‘tinha tonga de correr” e “tinha tonga de esconder”; (h) advérbio de modo em “no tonga
de correr” (i) mais uma vez complemento verbal (objeto indireto) em “uma pessoa era
destinada ao tonga”; e, por fim, (j) novamente sujeito em “o tonga tinha triscou pegou”.

Nesse exemplo, na medida em que a palavra tonga ¢ repetida, h& uma nova
informacao que retrata a realidade de uma época, o que equivale ao fator experiencial, ao
universo historico-cultural do falante. Tonga ¢ s6 parte das brincadeiras que estavam
inseridas na infancia do individuo, assim, o processo metonimico ocorre mediante um
antecedente explicito (a repeti¢ao do vocabulo tonga) e, também, um antecedente implicito, ja
que tonga refere-se as brincadeiras de um modo geral.

A repeticdo com fungdo de desdobramento, também, pode ocorrer por meio de

referéncia pronominal:
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(17)DOC: {risos}Eh o que vocé acha das brincadéras de sua época em
relacdo as brincadéras de hoje?
INF: Nao sei, eu acho que... cada época ¢ uma época, né? Assim eu
gostava de brinca [correno] na rua e eu podia [porque] a gente
morava no... no internato e era, [tipo] era seguro, era murado e tinha
um monte de familia 14, a gente conhecia todo mundo... eh mas hoje
apesar de s€ mais dificil ainda...ainda acontece, né? Eu tenho um
primo, ele ¢ pirralhinho e ele brinca ainda com os colegas dele na
rua, brinca de bicicleta, joga gude [...] (F.S.L.B).
O topico da unidade discursiva ¢ sobre as brincadeiras de antigamente e as

brincadeiras de hoje e, mediante um comentario paralelo, um subtopico ¢ desenvolvido, sendo
referenciado pelo pronome “ele”. Quanto a andlise sintatica, o termo “primo”, primeiramente,
exerce a fungdo de completo verbal e, posteriormente, a funcdo de sujeito.

Nesses dois casos citados, podemos perceber como a repeti¢do ¢ anafora formal na
retomada de uma forma idéntica (tonga>tonga) ou alteradora (primo > ele); ¢ catafora
conceptual a cada novo sentido atribuido a forma repetida, por meio das caracteristicas que
sdo acrescentadas; e, além de ser um processo de reanalise pela mudanga de func¢do sintatica,
¢ um processo metonimico pelo fato de as repeticdes derivadas serem subdominios de um
dominio-matriz. No exemplo (17), o pronome anaforico “ele” faz referéncia a um antecedente
explicito “primo”.

Para melhor entendermos a fun¢do desdobramento, observemos o seguinte exemplo:

(18)INF: [...]Jeu procuro estar muito perto das pessoas com quem eu
convivo no meu dia a dia, tanto na universidade / quanto no bairro
onde eu moro / que é um bairro de periferia [...] (L.S.S.).

Nesse enunciado, o documentador pergunta sobre a forma de falar da informante e ela
responde dizendo que usa girias e tem sotaque, mas que isso, depende do lugar onde esté, por
isso, L.S.S. aborda sobre a sua convivéncia com as pessoas ¢ cita alguns ambientes, a
universidade e o bairro. Porém, quando a informante faz referéncia ao bairro, ela, por meio de
uma repeticdo idéntica do termo destacado (andfora formal), fornece uma caracteristica ao
termo que passou a ser o foco do seu discurso por um instante (catifora conceptual). Essa
caracteristica especifica um elemento que antes era genérico.

Desse modo, houve uma projecao metonimica que concorda com um antecedente
explicito, pois a repeti¢do “bairro” ¢ um subdominio do dominio-matriz (bairro). Além disso,
na expressdo “bairro de periferia”, o falante faz referéncia a localiza¢ao do bairro na periferia
da cidade e ndo, necessariamente, que o bairro pertence a periferia, como indica o uso da
preposicao “de”. Com isso, a partir de um antecedente implicito, podemos ratificar a
contiguidade, a funcdo referencial da metonimia e a sua caracteristica de ser,

superficialmente, ndo literal. Podemos ver isso ndo somente nesse exemplo, mas, também, nas
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ocorréncias de tonga/tonga e de primo/ele, pois as repeti¢des derivadas de uma repeti¢ao
matriz configuram na relacdo metonimica da PARTE PELO TODO.Por fim, percebemos,
mediante o contexto da entrevista, que a experiéncia da informante, o modo como ela se situa
no mundo € no ambiente comunicativo refletem como ela usa a lingua.

Em suma, o aspecto funcional desdobramento ocorre a partir do comentario paralelo
de um topico, no qual ha a expansdo semantica de um elemento, marcando o detalhamento de

uma informagao e gerando novas sequéncias.

5.1.3.2 Enumeracgao

A enumeragdo ocorre quando hé a justaposicao de itens. Conforme Oliveira (1998), a
funcdo enumeradora tem certa tendéncia a ser realizada em uma autorrepeti¢dao, sem variagao
formal. Ramos (1983) acrescenta que, nesse caso de justaposicdo, as estruturas nao
estabelecem formalmente quaisquer relagdes coordenativas ou subordinativas. J4& Marcuschi
(2015) denomina essa fungdo de listagem, considerando que as listas, formadas por palavras
ou oragdes, geram paralelismos sintaticos’ — pressuposto, também, considerado por Ramos
(1983).Verifiquemos a ocorréncia a seguir:

(19)INF: Morei em Brumado/moreiem Cachoeira do Sao Félix
[...]/'morei em uma fazenda perto do municipio Firmino
Alves/morei em Sobral no Ceara e moreiaqui em Vitéria da
Conquista (F.S.L.B).

Nesse exemplo (19), o informante ¢ questionadoacerca dos lugares onde morou.
Assim, para responder a pergunta, ele forma uma espécie de lista a partir do sintagma verbal
“morei”, elencando diversos complementos, mas apenas um de cada vez — fato que,
provavelmente, seria diferente na modalidade escrita, pois seriam utilizados recursos
sintdticos para relacionar os vdarios complementos a um mesmo sintagma verbal
simultaneamente.Nesse trecho, podemos, ainda, perceber o duplo papel da repeticao. Ela ¢
anafora formal, pois ha a repeticdo de uma forma (morei) e, também, ¢ catafora conceptual,
pois quando o falante forma uma espécie de lista a partir de um padrao sintatico (morei/tinha),
ele acrescenta uma nova informacao.

Examinemos outros exemplos de enumeragao:

(20)INF: [...] sempre gostei de ler / sempre gostei de adquirir livros
[...] (R.FV)).

0 paralelismo sintatico abordado por Marcuschi (2015) é bastante frequente na oralidade por meio da
repeticdo, com ou sem variagdo formal, de estruturas.
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(21)INF: [...] porque tinha que mudar / porque as coisas mudam /
porque os tempos mudam /porque o contexto muda / porquea
situacdo toda muda [...](A.LR.M.).

No caso (20), o documentador pergunta o porqué de o informante ter escolhido o curso
de Letras e, no enunciado (21), a informante foi questionada acerca da mudanca do Sao Jodo
de antigamente em relagdao ao Sao Jodo dos dias atuais na cidade de Vitoria da Conquista. Nos
dois trechos, notamos que, por meio da repetigdo de um padrdo sintatico(sempre gostei de/
porque), o qual configura a anafora formal, um falante enfatiza o seu gosto pela leitura e outro
enfatiza o porqué que as coisas mudam. Asnovas informagdes que sao acrescentadas apos a
sentenca ‘“‘sempre gostei de” e apds a conjungdo “porque”sdo semelhantes, pois estdo
relacionadas a leitura e & mudanga, mas, ainda assim, caracterizam a catafora conceptual, j&
que ha outra carga semantica. Ademais, nesses exemplos, sdo evidenciadas a experiéncia dos
falantes e maneira como eles interpretam o mundo. Desse modo, eles foram motivados a
repetir determinada sentenca nao apenas por causa de uma maior expressividade, mas,
também, por causa de sua experiéncia e do seu contexto historico-cultural.

Naenumeracdo, também, podeocorrer listas em que somente ¢ repetida uma parte da
frase, como em:

(22)INF: [...] eu tinha amigos assim grupinho que eu andava / tinha um
pernambucano / ¢ um amazonense, @ um mineiro / @ um
maranhense, g um carioca agora pensa nas girias né? (F.S.L.B).

(23)INF: [..] a educagdo de Conquista precisa de muitas
transformacdes ¢ ¢ de muitas melhorias efetivas (L.S.S.).

A partir dessas ocorréncias, verificamos que, para compreendermos os elementos que
compdem a lista, ¢ necessario que pressuponhamos o padrdo sintatico que serve de suporte:
“tinha” e “precisa de muitas”. E valido ressaltar que as elisdes ocorrem a esquerda, como no
exemplo (22) e (23), pois elas omitem alguma estrutura (andfora formal); j& as expansdes das
listas ocorrem a direita, porque apresentam uma nova informagao (catafora conceptual). Nesse
sentido, segundo Marcuschi (2015), “a listagem ndo € um procedimento de tematizag¢do, mas
de remantiza¢doconstante e se constitui como uma forma econdmica de comentar e sustentar
o toépico” (MARCUSCHI, 2015, p.222, grifo do autor).

Em suma, a enumeragdo ¢ uma categoria de repeticdo importante e frequentemente
utilizada, pois estabelece uma ligacdo interfrastica, por meio da repeticao, fornecendo um tom
harmonioso na interagdo entre os locutores que ora aparece explicitamente, que ora ¢ marcado
pela elipse, a depender da necessidade vislumbrada pelo interlocutor. Ademais, nao

consideramos que a metonimia ocorra nessa categoria funcional.
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5.1.3.3 Paralelizacao

A paralelizagdo ¢ a fungdo basica das repetigdes microestruturadoras. Essa categoria
funcional atua nas unidades minimas da UD que compartilham um valor semantico e/ou uma
organizagdo sintdtica semelhante, retomando itens lexicais ou estruturas sintagmaticas
analogas enunciadas anteriormente.No estudo dessa funcdo, também, fica evidente a relagao
entre repeticdo e paralelismo sintdtico, apresentado por Marcuschi (2015), na situagdo
comunicativa. Para ilustrar essa categoria, Oliveira (1998) apresenta somente ocorréncias com
autorrepeticdoes € Ramos (1983) aborda que esse caso da fung¢do distribuidora ocorre quando o
falante reitera algo dito pelo interlocutor (heterorrepeticdo). Diante dessas possibilidades
presentes nos estudos realizados sobre o tema, em nossa pesquisa, julgamos que a
paralelizagdo seja realizada tanto na autorrepeticdo quanto na heterorrepeticdo. Analisemos
um exemplo de autorrepeticao:

(24)INF: Tiveuma infincia muito feliz / eu tive uma infincia
extremamente movimentada (A.LLR.M).

Nesse fragmento, a informante ¢ questionada sobre a infancia dela e, incialmente, ela
responde com o sintagma oracional “tive uma infancia”, no qual, ¢ revelado um paralelo entre
a matriz, que manifesta uma generalizacdo sobre a infancia (topico), e a R, “eu tive uma
infancia”, que expressa uma novainforma¢do mais especifica acerca do topico. Segundo
Ramos (1983), alguns autores tratam o paralelismo sintatico como uma estratégia enfatica. No
exemplo citado, ha um tom intensificador do topico, porém, assim como Ramos (1983),
consideramos que o fator motivacional do paralelismo sintatico seja facilitar o processo do
discurso, promovendo a coesdo com o acréscimo de um novo argumento ‘“‘extremamente
movimentada”, como no seguinte exemplo de heterorrepeti¢do, com variagao formal:

(25 DOC: “Cé gosta de dar aula de inglés, F.?
INF: Eu gosto de dar aula de inglés porque eu mantenho contato
com a lingua inglesa (F.S.L.B)".

Notamos que, nesse excerto, configura-se o encadeamento de uma nova sequéncia
enunciada pelo informante a uma sequéncia anterior dita pelo documentador, por meio da
repeticdo. Quando ocorre a heterorrepeticao, percebemos que o informante ¢ motivado a
repetir a fala do documentador para que a sua resposta fique, possivelmente, melhor
contextualizada, sem, necessariamente, ter uma intencdo consciente que va além da

recuperagao do que foi perguntado.

5 £ valido relembrar que, na funcdo paralelizagdo, consideramos, também, as heterorrepetigcdes, por isso, ha
exemplos incluindo tanto a fala do documentador quanto a fala do informante.
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Para além desse propodsito, algumas ocorréncias da paralelizagdo trazem uma natureza
explicativa ou restritiva:

(26)INF: [...] quando eu vim pra Conquista / logo que eu vim pra ca /
eu morei no bairro Brasil [...] (F.S.L.B).

A partir de uma repeticdo alteradora, o falante produz uma espécie de aposto
explicativo e as pausas reforcam essa representacao de um aposto na lingua falada. Agora,
analisemos estes outros exemplos:

(27) INF:[...] eu lembro de alguns anos atras a gente ia a familia toda /essa
familia que se reune pro natal [...] (F.S.L.B).

(28) [...] ¢ uma necessidade né / de hoje em dia da gente ta morando nesse
bairro / quando eu falo a genteé eu ¢ minha familia[...] (R.F.V.).

Nesses fragmentos, os informantes retomam o termo destacado (familia/a gente) a fim
de restringir as pessoas as quais eles estavam falando, construindo, assim, uma intercalada
com o proposito especificativo. No trecho (27), o falante restringe toda a familiaaquela que se
retine para o natal, ao passo que, na ocorréncia (28), o falante limita a expressao “a gente” a
ele e a familia. Ainda, podemos observar, nesses exemplos, o processo metonimico na
repeti¢do, pois as frases “essa familia que se retine pro natal” e “a gente ¢ eu e minha familia”
sdo subdominios que fazem referéncia a um antecedente explicito, o dominio-matriz “familia
toda” e o dominio-matriz “da gente”. Nesse sentido, os informantes repetem essas estruturas
por uma necessidade que eles sentem de especificar ou explicar. Assim, o recurso da repeti¢ao
estd a disposi¢do deles para fornecer coesividade ao discurso e facilitar a compreensao do
ouvinte.

Conforme foi possivel apreender, diferentemente da enumeragao, a paralelizacao nao
apresenta significados muito distintos entre as sequéncias, sua funcdo auxilia, mais

especificamente, na argumentagdo, na coesividade e no valor enfatico do texto.

5.1.3.4 Reparagdo

A reparagdo ¢ uma marca da lingua falada que tem por finalidade evitar embaracos
caracteristicos da conversacao, auxiliando, assim, a interacao entre interlocutores. Essa fun¢ao
consiste basicamente em repetir um elemento, fazendo a retificagdo de algo que foi dito
anteriormente. Nas pesquisas apresentadas na Se¢do 2, podemos promover um didlogo da

reparacdo com o aspecto funcional corregdo/retificagdo abordado por Defendi (2009), que
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ocorre quando a informacdo repetida ¢, ligeiramente, diferente da que ja foi enunciada.
Analisemos a seguinte ocorréncia:

(29) INF: Eu acho assim depende muito da crianga mas eu acho que e#...
elas se di//elas sempre vao encontrar a diversdo em alguma coisa tanto as de
hoje// claro! [...] (F.S.L.B.).

No fragmento (29), o informante apés um rompimento na estrutura sintatica, repete o
item “elas”, referindo-se a criancas, e reformula a estrutura, assegurando o continuum
conversacional e expressando melhor a sua opinido. Sabemos que se fosse em um texto
escrito, esse traco de reformulacdo ndo estaria evidente, pois, simplesmente, seria apagado.
No entanto, como a oralidade apresenta-se sem ser passada a limpo, foi possivel
visualizarmos essa repeti¢ao com o propdsito de reformulacgao.

Ramos (1983) trata essa funcdo reparadora como um caso especial da fungdo
distribuidora, nomeando-o de retificagdo. Para tanto, a pesquisadora traz o seguinte exemplo:

Olha/
tinha uma diretora 14 no
diretora nio/coordenadora//
o nome dela é D. Marina (E 5 P 5)"°
Constatamos que, nesse excerto, hd a recorréncia do nome “diretora”, seguido da
articula “ndo”, e a substituigdo pelo nome “coordenadora”, revelando, portanto, uma
b b 2 b
retificacdo. No nosso Corpus PCVC, encontramos amostras parecidas com esse exemplo de

Ramos (1983), como em:

(30)INF: [...] num tenho sonhos assim estapafurdios ndo... sonhos nio,
tenho vontades [...] (F.S.L.B).

No fragmento (30), ocorre a retomada do item ‘“‘sonhos”, seguido do advérbio de

3

negacdo e sendo substituido por “vontades”, indicando uma corre¢do para um uso mais
adequado do que se pretende expressar. Esse cardter de oposicao encontrado na funcao
reparadora harmoniza-se com a pesquisa feita por Castro (1994). O linguista,considerando
uma analise semantica, atestou que a maioria das ocorréncias repetidas analisadas foi iniciada
por expressdes que t€ém determinado valor adversativo, como, por exemplo, ‘alids’, utilizado
para revisar ou corrigir algo. Nessa perspectiva a repeticdo exerce uma fun¢do de coesdo

textual que se realiza por meio da

[...] relagdo de oposi¢do de idéias que ela estabelece em relagdo ao que vem

antes no discurso, relagdo esta que ndo somente esta implicada na propria
nogao de corregdo, como também se explicita nas expressoes de carater
adversativo que introduzem a frase em que ocorre a repeticdo (CASTRO,
1994, p. 98).

76 Exemplo citado por Ramos (1983), p. 86
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Portanto, a repeti¢ao reparadora, a nosso ver, nao ocorre somente quando hé a ruptura
de uma estrutura, mas, também, apds o acréscimo de uma particula negativa (ndo) ou

marcador discursivo de natureza adversativa.

5.1.4 Reforco

A funcdo reforco consiste em repetir enfatizando itens das sentengas, apds uma pausa
como em:

(31)INF: [...] eu acho que se divertem com outros tipos de brincadeiras/
com outros tipos [...] (A. 1. R. M.).

(32)INF: [...] fiz a atividade e ndo tinha nada escritonada feito //
nada(L.S.S.).

(33)INF: [...] mais afastado do Centro ¢ mais periférico / é periférico
(R.F. V).

No fragmento (31), por exemplo, a informante ¢ questionada sobre a sua opiniao em
relagcdo as brincadeiras de antigamente e as brincadeiras dos dias atuais. Em sua resposta, ela
reforga uma informacdo que julga importante, por meio da repeticdo, sem varia¢do, da
sequéncia “com outros tipos”. No exemplo (32), a informante esta relatando sobre um de seus
alunos que ndao cumpria as atividades escolares e percebemos que, nessa
narragdo,primeiramente, ha a presenca da fun¢ao enumeradora em “nada escrito nada feito”, o
que revela o carater multifuncional da repeti¢do, e, também, notamos a func¢ao reforco quando
o informante, apés uma pausa, reitera o termo ‘“nada”. Por fim, no enunciado (33), o
informante ¢ questionado sobre o bairro onde mora e, mediante a retomada de uma sentenca
com variagao formal, “¢ periférico”, ele enfatiza um dado que acredita ser importante. Assim,
notamos que os falantes repetem uma informagao apds uma pausa com o intuito de chamar a
aten¢do do ouvinte para o que ¢ destaque, para eles, naquele discurso.

Nesse sentido, Ramos (1983) nomeia esse processo de repeticdo ndo contigua apds
uma pausa como “topicalizagdo a direta”. Observemos outro exemplo:

(34)INF: Sempre fui um aluno de média, [na] maioria das minhas

matérias eu tirava seis, as... seis, sete, tirava oito, nove, dez nas
matérias de lingua, portugués [e] inglés / sempre [fui]
assim(F.S.L.B.).

O informante, mediante uma repeticdo alteradora, enfatiza, no fim da unidade

discursiva, uma informag¢ao que foi dita inicialmente, demonstrando, mais uma vez, uma

espécie de topicalizacdo a direita.
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Outro aspecto que podemos observar no aspecto funcional reforco ¢ que os dados
repetidos pelos informantes trazem a histdria e o contexto do que j& foi dito, mas
acrescentando um tom enfatico a esse dado, chamando atencao para o que os falantes julgam
importante, portanto, essa repeticdo nao diz, exatamente, a mesma coisa, pois ha a renovagao
de uma carga seméntica, o que configura a catafora conceptual. E valido ressaltar que a
historia trazida nas ocorréncias repetidas nao diz respeito apenas ao contexto linguistico, mas,
também, a experiéncia do individuo o modo como ele interpreta o mundo que esta a sua volta.
Por exemplo, quando o informante R.F.V. diz que o bairro onde mora estd localizado na
periferia da cidade, ele revela a sua experiéncia espacial e, ainda, enfatiza que esse local &,
realmente, periférico, evidenciando, assim, o seu ponto de vista.

Além disso, a repeticdo da particula ndo tem caracteristicas as quais nos permitem
interpretd-las como a funcao reforgo, poisa segunda ocorréncia ¢ enunciada de maneira
enfatica e a omissdo dessa ocorréncia ndo acarreta em problemas de interpretagdo semantica.
Vejamos:

(35)INF: [...] eu num gostava muito destas nao(A. I. R. M.)

No entanto ¢ uma estratégia cristalizadana lingua portuguesa endo ha uma pausa
consideravel antes da particula repetida, por isso, ela ndo foi considerada em nossos estudos.

Por fim, a repeti¢do com fungdo de reforco pode ter ou ndo variacdo, ¢ utilizada como
uma maneira de diminuir a falta de atencao do ouvinte e refor¢ar informagdes que, talvez,
tenham passado despercebidas. E, além disso, como na enumeracdo, ndo consideramos o
processo metonimico nessa fungao.

Para a classificagdo dessa funcdo, observamos, sempre, a marca, do ponto de vista

formal, estabelecida pela topicalizacao a direita.

5.1.5 Intensificadora

A funcdo intensificadora ocorre quando o falante repete, de maneira contigua e sem
variacdo, determinado item linguistico, como, por exemplo:

(36)INF: Naonao, trabalho dando aula ainda ndo [eu pretendo] comegar
esse ano la mesmo (F.S.L.B.).

No fragmento (36), o informante ¢ questionado sobre o seu trabalho em determinada
instituicdo de ensino e, assim, em sua resposta, elerepete a forma do advérbio de negagdo

“nado”, intensificando aspectos semanticos desse elemento.
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De acordo com Ramos (1983), o efeito semantico da repeticdo de um elemento varia
dependendo da classe gramatical a que ele pertence. Assim, quando adjetivos, advérbios ou
locugdes adverbiais sdo reduplicados, a repeticao expressa intensificagdo, como no exemplo
anteriormente citado, ou como no excerto a seguir:

(37) INF:[...] o clima de Conquista ¢ muito bommuito bom (A.I.R.M.).
(38) INF: [...] é porque assim... eu sou muito muito controladora (L.S.S.).
(39) INF: Bom bom mesmo eu ndo acho né [...] (R.F.V.).

No enunciado (37), o documentador pergunta acerca do clima de Vitéria da Conquista
e a informante responde de forma elogiosa, fato que ¢ intensificado pela repeticdo da locucao
adverbial “muito bom”. J4, nos exemplos (38) e (39), a repeticdo dos advérbios “muito” e
“bom” expressa uma carga semantica negativa, considerando o contexto linguistico. No (38),
a informante ¢ questionada sobre a relacdo dela com o pai de seu filho, assim, a reduplicagdo
de “muito” evidencia essa qualidade, demasiadamente, negativa do termo controladora. Ao
passo que, no (39), o documentador pergunta sobre o que o informante acha de morar em
determinado bairro, € embora sua reposta seja iniciada com o advérbio “bom”, o que nos faz
ter uma percepcdo positiva, a reduplicacio de “bom”, juntamente, com o “nao” citado
posteriormente reforcama carga negativa do discurso.

Interessante destacar, no entanto, que, quando a reduplicagdo se da por meio de

verbos, indica continuidade ou repeticao do processo:

(40)INF: [...] porque 0 carnaval foi... foi
esmaecendoesmaecendo(A.L.R.M.).

Nos trés trechos apresentados para explicar a funcdo intensificadora, podemos
observar a manifestagdo dos subprincipios da iconicidade: (i) o da proximidade, pois as
repeti¢descontiguas do advérbio, da locugdo adverbial e do verbo intensificam e partilham
aspectos semanticos semelhantes; (i) o da quantidade, visto que essas repeticoes idénticas
expressam, com realismo e dinamismo, a experiéncia vivida pelo falante, demonstrando uma
relacdo de motivagdo entre o sentido, quantidade e tempo, no caso do verbo, relacionados ao
ato de negar, qualificar e esmaecer; e, por fim, (iii) o da ordenag¢do linear, pois as repeticdes
proporcionam uma gradagdo de sentido, intensificando caracteristicas semanticas do item
linguistico.

Do ponto de vista funcionalista, essas reduplicacdes revelam uma transferéncia de
sentido entre os elementos explicada pelo processo de analogia e a motiva¢do do falante em
busca de uma maior expressividade, o que confirma o carater iconico da repeticdo. E, apesar

de, sintaticamente, as repeticdes do advérbio, da locugdo adverbial e do verbo nao implicarem
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uma mudancga de fungdo gramatical, elas manifestam uma nova carga de sentido a cada item
repetido, por isso, a repeti¢do ¢ catafora conceptual. Ja nos termos da Linguistica Cognitiva, a
repeticdo do verbo “esmaecendo” caracteriza o processo metonimico PARTE PELO TODO,
pois faz referéncia a um elemento implicito, a repeticdo da agdo de “esmaecer”, isto €, o verbo
no gerundio “esmaecendo” ¢ parte de uma agdo (esmaecer) que, gradativamente, diminui.

Em suma, a fungdo intensificadora acata ao principio de iconicidade, pois a quantidade
de repeti¢ao idéntica, em contiguidade, implica um maior volume de informagdo. Além disso,
percebemos que o falante, ao utilizar essa fun¢do, realmente, tem a intengdo de enfatizar um
elemento, ao passo que em outras fungdes, como a paralelizagdo, a distribuidora e o
desdobramento, o informante reitera itens sem ter, necessariamente, uma intengao consciente,
mas, em duavida, ha uma motivagdo na busca em fornecercoesividade ao discurso e facilitar a

compreensao do ouvinte.

5.1.6 Contraste

A funcdo contrastiva consiste em reelaborar a repeticdo matriz mediante uma
manifestagdo distintiva ou opositiva. Nessa categoria, ¢ funcao sinequa non a presenca de um
item ou expressdo linguistica com valor contrastivo. Avaliemos estes exemplos:

(41) INF: Eu gosto de dar aula de inglés porque eu mantenho contato com
a lingua inglesa, mas... num gosto muito de dar aula nao (F.S.L.B).

(42) INF: [...] ndo tinha muitos brinquedos mas os brinquedos que eu
adquiriach // eu sabia aproveitar ao maximo né (R.F.V.).

No enunciado (41), o documentador pergunta se o informante gosta da sua profissao e,
no enunciado (42), o informante ¢ questionado sobre a sua infancia. Nesses fragmentos, por
meio da conjuncdo “mas” de valor adversativo, ¢ expressa a oposicao entre a repeti¢do matriz
(eu gosto de dar aula de inglés/ndo tinha muitos brinquedos) e a reelaboracdo dessas
estruturas (num gosto muito de dar aula nao/os brinquedos que adquiria). No caso do exemplo
(41), essa reelaboracao adicionadaao advérbio de negacdo “nao” refor¢a ainda mais o carater
contrastivo entre as frases repetidas. J4 no exemplo (42) ¢ a falta desse advérbio na sentenca
reelaborada que revela o contraste em relagdo a negacdo que esta presente na matriz.

Em um estudo feito por Castro (1994), a analise semantica da repeti¢ao exerce uma
funcdo textual de coesdo que se processa mediante dois recursos: (a) a reduplicacdo de um
item lexical; e (b) o contraste de informagdes que se organiza em relagdo ao que vem antes no
enunciado, “relagdo esta que nao somente esta implicada na propria nogao de correciao, como

também se explicita nas expressdes de carater adversativo que introduzem a frase em que
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ocorre a repeticao [...]” (CASTRO, 1994, p. 98, grifo do autor). Nesse sentido, o referido
pesquisador advoga que hd uma tendéncia a frases com um valor semantico adversativo
proporcionarem o uso da repetigdo. O que, na Sociolinguistica, denominariamos como
condicionantes internos.

E valido ressaltar que, além de conectivos com valores adversativos, alguns advérbios,
também, podem interferir na constru¢do de sentido da fun¢do contraste. Averiguemos 0s
exemplos (43) e (44):

(43) INF: Néao acho que no meu tempo as criangas eram mais felizes ndo /
acho que as criancas de hoje sdo felizes também (A.LR.M).

(44) INF: [...] hoje eu entendo dessa forma / ha 15 anos atras eu ndo
entenderia[...] (L.S.S.)

No caso (43), a informante ¢ questionada sobre o que ela acha em relagdo a infancia
antigamente e nos dias atuais. Na resposta, A.ILR.M. reduplica a sequéncia “as criangas”, mas,
apesar de haver a repeticdo de uma mesma forma (anafora formal), a M e a R tém sentidos
diferentes (catafora conceptual), pois essas criangas estdo situadas em tempos diferentes,
ainda que tenham a mesma caracteristica de serem felizes. Notamos, em particular, a natureza
contrastiva dessa reduplicagdo a partir da locucdo adverbial “no meu tempo” acompanhando
M e do advérbio “hoje” ao lado de R.

No enunciado (44), inicialmente, o falante utiliza o verbo entender no tempo presente
do modo indicativo, acompanhado do advérbio de “hoje” e, posteriormente, retoma tal verbo
utilizando o tempo futuro do pretérito para se referir ao passado e ndo a uma condi¢do que
projeta um futuro. O que nos possibilita fazer essa interpretagdo nao ¢é, necessariamente, a
forma “entenderia”, mas, sim, o sintagma verbal “ha 15 anos atras” que nos remete ao
passado. Mediante esse exemplo, percebemos o contraste de duas sequéncias, sendo que uma
estd associada ao presente e a outra ao passado. Além dessa questdo, identificamos, ainda, em
(44), o aspecto funcional temporalizagcdo, o qual serd explicado posteriormente. Essa anélise
ratifica a nossa concep¢ao de que a experiéncia e a forma como o individuo interpreta o
mundo, a partir de uma ancoragem corporal, influenciam, cognitivamente,na maneira como
ele expressa a linguagem. No exemplo (44), o informante situa-se em um tempo e contrasta
ideias que fazem parte de sua experiéncia. E vélido ressaltar que este contraste é perceptivel,
linguisticamente, por meio de modelos simbdlicos e cognitivos.

Portanto, podemos assegurar que a funcao contrastiva tem cardter argumentativo e,

geralmente, as repeticdes por si s6 ndo revelam a oposi¢do entre os argumentos. Como vimos,
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¢ necessario analisaro que estd no entorno do elemento repetido, como, por exemplo, os

valores de oposi¢do provocados pelas conjungdes adversativas e pelos advérbios.

5.1.7 Temporalizacio

A funcao temporalizadora diz respeito a repeti¢do de verbos que sofrem alteragdo em
suas desinéncias em fun¢do do modo e tempo verbais que melhor se adequam a necessidade
do falante:

(45) INF: Repare bem / o ser humano ele é curioso do saber desde quando
ele nasce e ele vai ser assim até morrer a nao ser que cle morra antes de
sucumbi fisicamente (A.L.R.M).

Nesse excerto (45), a informante € questionada sobre o porqué de o estudo ser
importante. Entdo, na sua resposta, ela, primeiramente, utiliza o verbo na forma nominal do
infinitivo e, posteriormente, utiliza o verbo no presente do modo subjuntivo. O verbo na
forma nominal do infinitivo ¢ substituido pelo subjuntivo a partir da necessidade de se
estabelecer um elemento que condicione, colocando como provéavel, a agcdo da morte.

Conforme Oliveira (1998), a temporaliza¢do, frequentemente, estd relacionada a
outros aspectos funcionais da repeti¢cdo, como se o recurso de reformulagdo verbal estivesse a
disposicao de outras funcionalidades da microestruturacdo, tais como a paralelizagdao, o
refor¢o e o contraste. Portanto, a repeticao ¢, também, polissémica. Assim, uma mesma
estrutura formal que exerce varias fun¢des. Examinemos os seguintes exemplos:

(46) INF: Vocé tinha uma gama de conteudos muito pequena em relagdo a
gama de contetido que vocé tem hoje [...] (A.LR.M).

(47) INF: Sim eh // ha nove anos que eu moro nessa // nessebairro né / antes
de eu morar nesse bairro eu morava num bairro mais central[...] (R.F.V.).

No excerto (46), a informante ¢ questionada acerca da educacdo e, no (47), o
documentador pergunta sobre onde o informante mora.Nesses enunciados apresentados,
osfalantes articulam o verbo em tempos diferentes, no (46), o verboa priori o verbo “ter” ¢
conjugado no tempo passado, “tinha” e, depois, no tempo presente, “tem”. Por sua vez, no
(47), acontece, justamente, o contrario, pois o falante primeiro utiliza o verbo “morar” no
tempo presente, “moro”, e, depois, no tempo passado, “morava”.Essa alternancia no tempo
verbal leva-nos a func¢do contrastiva da repeticdo nessa ocorréncia. Esse fato retrata como o
individuo ndo sé repete, como nesse caso em particular, determinado verbo, alterando o
tempo e/ou 0 modo, buscando uma maior expressividade, como, também, realiza a repeti¢ao

motivado pela sua experiéncia e pelo seu contexto histérico-cultural. Ainda, ¢ valido ressaltar



117

que algumas expressoes, dentro do contexto linguistico, reafirmam o carater contrastivo do
discurso, como, por exemplo: “hoje”, “ha nove anos” e “antes”.

Em nossa pesquisa, consideramos, também, repeti¢des alteradoras verbais associadas a
func¢do reparadora. Vejamos:

(48) INF: Também no meu tempo num era nota, né, no meu tempo era
conceito, na faculdade era conceito, entdo eu tirava//tirei nessa dis... dois
semestres [...] (A. L. R. M).

Nessa ocorréncia, podemos observar que o informante, apés uma pausa, realiza uma
reparacdono tempo verbal, substituindo a forma “tirava” (pretérito imperfeito) por “tirei’
(pretérito perfeito), forma/tempo verbal que melhor expressa a sua experiéncia, denotando
certeza a acao concluida.

Em geral, as repeti¢des com fungao de temporalizagao t€m carater morfologico, o que
nos leva a considerar que essas repeticdes estdo situadas no eixo paradigmatico. Logo, sdo
explicadas pelo processo de analogia, pois a altera¢do ocorre na desinéncia verbal, a qual nos
permite interpretar o tempo ¢ o modo dos verbos, demonstrando as relagdes discursivas

quediferenciam a natureza das agdes realizadas.

5.1.8 Casos Especiais

Encontramos trés casos de repeticdo com algumas caracteristicas peculiares em
relacdo as fungdes por nds elencadas.

O primeiro caso lembra-nos uma das figuras de estilo postuladas por Campos (1965):
a epanastrofe, que ¢ a repeticdo de um verso ou frase com palavras na ordem inversa.
Avaliemos a ocorréncia encontrada:

(49) INF: [...] daqui para la. De 14 para aqui (A. I. R. M.).

Nesse trecho, o informante repetiu uma sequéncia na ordem inversa a que ela foi dita
inicialmente e essa repeticdo inversa estd, de certa forma, vinculada a experiéncia espacial do
falante, ele retoma os elementos, considerando a sua localizagao.

O segundo caso, também, remete-nos a uma figura de estilo apresentada por Campos
(1965): a poliptdton, que € a repetigao da mesma palavra em diversos casos, graus, tempos €
pessoas. Essa figura, como ja foi dito, ¢ semelhante a temporalizacdo, no entanto, ¢ restrita
apenas a repeticao alteradora de verbos. As poucas ocorréncias que encontramos referente a

esse caso especial foram relacionadas a repeticao de grau. Vejamos:
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(50) INF: [...] assim eu num vejo problema em... em crianca trabalhar ndo,
eu trabalhei na realidade desde que eu era criancinha mas eu trabalhei em
casa [...](F.S.L.B.).

Nesse fragmento, o informante repete o termo em negrito, “crianga”, por meio de uma

variagdo de grau, utilizando o diminutivo, como uma forma de fazer referéncia ao seu
tamanho quando crianga, como se, com a presenca desse grau, a idade pudesse ser percebida
ainda como menor.

Por fim, o terceiro caso, ja foi avaliado por Castilho (2014), o da nominalizagdo, que
ocorre quando o verbo repetido se nominaliza. Vejamos:

(51) INF: [...] pra mim beijar era uma coisa secundaria sem nenhuma
importancia porque eu tenho // eu sentia uma coisa muito forte prabeijar
alguém alguém e num gosto muito de beija e ai ficou // beijo na boca tem
que ter muito sentimento (L.S.S.).

No exemplo (51), podemos observar que o informante, na terceira referéncia a matriz
(beijar), nominaliza o verbo, ja citado duas vezes, em beijo, adequando-o a sua necessidade de
uso e fornecendo coesividade ao texto.

Finalizada a nossa analise qualitativa, a seguir, apresentaremos a analise quantitativa

dessas fungoes elencadas.

5.2 ANALISE QUANTITATIVA DA REPETICAO NO CORPUS PCVC

Inicialmente, serdo apresentadas quatro tabelas com o percentual dos aspectos
funcionais da repeticdo encontrados em cada uma das entrevistas analisadas e, depois, mais
duas tabelas, com os dados gerais obtidos em toda a amostra estudada. Na primeira tabela,

mostraremos a analise percentual da entrevista de F.S.L.B.:

Tabela 1: Analise percentual das categorias funcionais da repeti¢do selecionadas na entrevista de F.S.L.B. do

Corpus PCVC.
CATEGORIA FUNCIONAL NUMERO DE PERCENTUAL
OCORRENCIAS

PARALELIZACAO 77 53%
ENUMERACAO 12 8%
CONTRASTE 8 6%
DESDOBRAMENTO 7 5%
DISTRIBUIDORA 7 5%
TEMPORALIZACAO 7 5%
INTENSIFICADORA 5 4%
RECONSTITUIDORA II 5 4%
REFORCO 5 3%
REPARACAO 5 3%
CASOS ESPECIAIS 4 3%
RECONSTITUIDORA I 2 1%

Fonte: Elaborado pela autora
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Na entrevista desse informante, selecionamos 144 (cento e quarenta e quatro)
ocorréncias, sendo que a categoria mais localizada foi a paralelizacdo, com 53% dos dados.
Em um total de 77 ocorréncias, 53 delas foram heterorrepeticdes e 24 autorrepetigoes.
Acreditamos que esse resultado foi devido ao fato de o falante pouco desenvolver o topico da
unidade discursiva, por isso, foi necessario que o documentador fizesse um maior nimero de
perguntas, as quais, geralmente, eram respondidas de maneira objetiva e com retomadas da
fala do entrevistador.

Os topicos discursivos mais desenvolvidos por esse falante foram os topicos
relacionados a infancia, a familia, a educagao e a viagem.

Ap0s a paralelizacdo, nessa entrevista, as outras fungdes verificadas foram, por ordem
de frequéncia: a enumeragao, com 8%; o contraste, com 6%; o desdobramento, a distribuidora

I77, com 4%; o reforco e a

e a temporalizagdo, com 5%; a intensificadora e a reconstituidora I
reparacdo, com 3%; e, por fim, a reconstituidora I, com 1%.
Na proxima tabela, apresentaremos o percentual dos dados obtidos na entrevista do

informante R.F.V.:

Tabela 2: Analise percentual das categorias funcionais da repeticdo selecionadas na entrevista de R.F.V. do

Corpus PCVC.

CATEGORIA FUNCIONAL  NUMERO DE OCORRENCIAS PERCENTUAL
PARALELIZACAO 100 57%
ENUMERACAO 11 6%
DESDOBRAMENTO 10 6%
TEMPORALIZACAO 10 6%
CONTRASTE 8 5%
RECONSTITUIDORA I 8 4%
REPARACAO 8 4%
DISTRIBUIDORA 7 4%
REFORCO 6 3%
CASOS ESPECIAIS 4 2%
RECONSTITUIDORA II 3 2%
INTENSIFICADORA 1 1%

Fonte: Elaborado pela autora

Na entrevista de R.F.V., selecionamos 176 (cento e setenta e seis) ocorréncias da
repeticdo, sendo que o aspecto funcional mais recorrente foi a paralelizagdo, com 57%. Em
um total de 100 ocorréncias, 57 delas foram autorrepeticdes e 43 heterorrepeti¢des.

Percebemos que esse resultado foi, relativamente, equilibrado. O informante desenvolveu bem

7 As fungdes intensificadora, reconstituidora II, reforgo e reparagdo tiveram o mesmo niimero de ocorréncias,
logo, o numero percentual de cada uma delas, considerando as casas decimais, ¢: 3.472%. No entanto, o
programa Excel aproximou os valores de duas fungdes, as quais tinham sido citadas, inicialmente, na tabela de
célculo.
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os topicos discursivos, retomando a fala do entrevistador. Além disso, os topicos mais
desenvolvidos foram os relacionados a educacao e a familia.

Quanto as outras categorias funcionais a repeti¢ao, as mais recorrentes, depois da
paralelizagdo, foram: enumeragdo, desdobramento e temporalizagdo, com 6%; o contraste,
com 5%78, a reconstituidora I, a reparacdo e a distribuidora, com 4%; o refor¢co, com 3%; os
casos especiais e a recontituidora II, com 2%; e, por fim, a intensificadora, com 1%.

Na proxima tabela, apresentaremos os dados obtidos da entrevista da informante

L.S.S.:

Tabela 3: Analise percentual das categorias funcionais da repeti¢do selecionadas na entrevista de L.S.S. do Corpus PCVC.

CATEGORIA FUNCIONAL  NUMERO DE OCORRENCIAS PERCENTUAL
PARALELIZACAO 64 44%,
ENUMERACAO 18 13%
TEMPORALIZACAO 14 10%
CONTRASTE 10 7%
DESDOBRAMENTO 10 7%
DISTRIBUIDORA 6 4%
REPARACAO 6 4%
RECONSTITUIDORA I 4 3%
REFORCO 4 3%
INTENSIFICADORA 3 2%
RECONSTITUIDORA II 3 2%
CASOS ESPECIAIS 2 1%

Fonte: Elaborado pela autora

Na entrevista desse informante, foram encontradas, também, 144 (cento e quarenta e
quatro) ocorréncias de repeticao, sendo que, como na anterior, o aspecto funcional mais
frequente foi a paralelizagdo com 44%. Em tal funcdo, com um total de 64 dados, 50 deles
foram autorrepeticdes e apenas 14 foram heterorrepetigdes. Ao contrario da entrevista de
F.S.L.B., o nimero de autorrepeti¢ao foi bem maior, pois os turnos discursivos desse falante
eram maiores do que os turnos da entrevista que apresentaremos a seguir.

Apos a paralelizagdo, as outras funcdes identificadas, por ordem de frequéncia, foram:
a enumerac¢do com 13%, a temporalizacao com 10%, o contraste e o desdobramento com 7%;
a distribuidora e a reparacdo com 4%; a reconstituidora I e o reforco com 3%; a
intensificadora e a reconstituidora II com 2%; e, por fim, os casos especiais com 1%.

A seguir, representaremos na tabela os dados obtidos na entrevista de A.LLR.M.:

% As funcdes contraste, reconstituidora I e reparagdo tiveram o mesmo nuimero de ocorréncias, portanto, o
percentual de cada uma delas, considerando as casas decimas, ¢ 4,54%. Porém, o programa Excel aproximou o
valor da fungdo contraste, a qual tinha sido citada, inicialmente, na tabela de célculo.
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Tabela 4: Analise percentual das categorias funcionais da repeti¢do selecionadas na entrevista de A.ILR.M. do

Corpus PCVC.
CATEGORIA FUNCIONAL NUMERO DE PERCENTUAL
OCORRENCIAS

PARALELIZACAO 37 23%
REFORCO 21 13%
TEMPORALIZACAO 20 12%
DESDOBRAMENTO 18 11%
ENUMERACAO 17 10%
CONTRASTE 15 9%
INTENSIFICADORA 11 7%
DISTRIBUIDORA 7 4%
REPARACAO 7 4%
RECONSTITUIDORA I 6 4%
RECONSTITUIDORA II 4 2%
CASOS ESPECIAIS 1 1%

Fonte: Elaborado pela autora

Nessa entrevista, foram encontradas 164 (cento e sessenta e quatro) ocorréncias de
repeti¢do, sendo que, também, a funcdo mais frequente foi a paralelizagdo, com 23%. Nessa
funcdo, em um total de 37 dados, 20 deles foram heterorrepeti¢des e 17 autorrepetigdes.
Percebemos que, embora o nimero de heterorrepeti¢des nas duas entrevistas seja maior, nesse
dialogo, ha um equilibrio entre esses dois tipos de repeti¢do, como na entrevista de R.F.V. Ao
passo que, nos didlogos anteriormente apresentados, nao ha esse equilibrio, visto que, no de
F.S.L.B., a quantidade de heterorrepeticdo era mais expressiva em relagdo a autorrepeticao,
enquanto que, no de L.S.S., a quantidade de autorrepeti¢do era mais expressiva em relagdo a
heterorrepeticio. E valido ressaltar que, nas entrevistas de ALRM. e de LS.S., o
documentador pouco fez perguntas, pois os informantes desenvolveram bastante os topicos,
ao contrario do falante F.S.L.B., o que, possivelmente favoreceu o maior numero de
heterorrepeticdes.

Depois da paralelizagdo, as outras fungdes verificadas, por ordem de frequéncia,
foram: o refor¢co; com 13%; a temporalizagdo, com 12%; o desdobramento, com 11%; a
enumeracao, com 10%; o contraste, com 9%; a intensificadora, com 7%; a distribuidora, a
reparacdo e a reconstituidora I, com 4%; e, por fim, a reconstituidora I, com 2%. As fun¢des
reforco, temporalizagdo, desdobramento, contraste e intensificadora tiveram uma quantidade
mais significativa se compararmos com os valores da outra entrevista, ao passo que a
distribuidora teve uma quantidade equivalente e as fungdes reconstituidora I, reconstituidora
I e reparacdo tiveram pouca frequéncia nos dois didlogos analisados.

Apos essas representacdes dos dados obtidos em cada entrevista, apresentaremos duas

tabelas com resultado total dos aspectos funcionais da repeticdo encontrados na amostra
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selecionada: a primeira com os valores das 08 categorias analisadas e a segunda com os

valores de cada categoria, incluindo as subcategorias da funcao distribuidora. Vejamos:

Tabela 5: Resultado geral das categorias funcionais da repeticao analisadas no Corpus PCVC.

CATEGORIA FUNCIONAL NUMERO DE PERCENTUAL
OCORRENCIAS
DISTRIBUIDORA 434 69%

0 PARALELIZACAO
0 ENUMERACAO

0 DESDOBRAMENTO
0 REPARACAO

TEMPORALIZACAO 51 8%
CONTRASTE 41 7%
REFORCO 36 6%
INTENSIFICADORA 20 3%
RECONSTITUDORA I 20 3%
RECONSITUIDORA II 15 2%
CASOS ESPECIAIS 11 2%

Fonte: Elaborado pela autora

Mediante os resultados apresentados, localizamos um total de 628 (seiscentos e vinte e
0ito) ocorréncias, visto que a categoria funcional com um percentual mais expressivo foi a
distribuidora, alcangando 69%. Essa fun¢do, também, foi a mais recorrente nos estudos de
Ramos (1983).

Entre as subfungdes da categoria distribuidora, a mais encontrada foi a paralelizagao,
seguida da enumeracao; depois, do desdobramento; e, finalmente, da reparacdo. Posterior a
categoria distribuidora, os valores percentuais das outras funcdes analisadas foram: a
temporalizacdo, com 8%; o contraste, com 7%; o refor¢o com 6%; a intensificadora ¢ a
reconstituidora I, com 3%; e a reconstituidora I, com 2%; e, por fim, os casos especiais, com

2%. Vejamos, a seguir, a analise percentual de todas as fungdes avaliadas separadamente:

Tabela 6: Resultado geral de cada categoria funcional da repeti¢do analisada no Corpus PCVC.

CATEGORIA FUNCIONAL NUMERO DE PERCENTUAL
OCORRENCIAS
PARALELIZACAO 278 44%
ENUMERACAO 58 9%
TEMPORALIZACAO 51 8%
DESDOBRAMENTO 45 7%
CONTRASTE 41 7%
REFORCO 36 6%
DISTRIBUIDORA 27 4%
REPARACAO 26 4%
INTENSIFICADORA 20 3%
RECONSTITUIDORA I 20 3%
RECONSTITUIDORA II 15 3%
CASOS ESPECIAIS 11 2%

Fonte: Elaborado pela autora
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A partir dessa tabela, percebemos que a categoria funcional mais recorrente ¢ a
paralelizacdo, com 44%. Resultado que dialoga com a pesquisa de Oliveira (1998), a qual a
funcdo mais recorrente, também, foi a paralelizagdo. Nessa categoria, foram consideradas as
autorrepeticoes e as heterorrepeti¢des, sendo que, em um total de 278 (duzentos e setenta e
oito) ocorréncias, a primeira foi encontrada em 148 (cento e quarenta e oito) dados e a
segunda em 130 (cento e trinta). Apds a paralelizacdo, os percentuais dos aspectos funcionais
localizados foram, em ordem de frequéncia: a enumeragdo, com 9%; a temporalizagdo, com
8%; o desdobramento e o contraste, com 7%; o refor¢o, com 6%; a distribuidora ¢ a
reparacdo, com 4%; a intensificadora, a reconstituidora I e a reconstituidora II, com 3%; e, por
fim, os casos especiais, com 2%.

A frequéncia das categorias funcionais pode ser explicada pelo principio de marcagao.
O falante produz, naturalmente, repeticdes que proporcionam coesividade, sem muito esforgo
cognitivo, apenas como uma maneira de conectar elementos do texto, facilitando a
compreensdo do ouvinte. Nesse sentido, pensando na quantidade de fungdes paralelizadoras,
ela foi menos marcada. Ao passo que as repeticdes que, de certa maneira, exigem um maior
esfor¢o do individuo, ainda que se seja para reconstituir € formar estruturas candnicas como: a
reconstituidora I, a reconstituidora II e a reparagdo, elas s3o menos recorrentes, portanto,mais
marcadas.

Em geral, notamos que (1) os dados encontrados na entrevista de A.LLR.M. e na de
R.F.V. foram melhor distribuidos entre as categorias do que na dos informantes F.S.L.B. e
L.S.S.; que (2) a paralelizagdo foi a fungcdo com maior predominancia nas entrevistas, como
uma maneira de dar coesividade ao texto; e que (3) a quantidade de estruturas repetidas, de
certa forma, depende da relacdo do falante com o tdpico da unidade discursiva e da maneira
como ele desenvolve tal topico. Fato que confirma como a repeticdo ¢ um mecanismo que
auxilia na composicdo do texto e na condug¢do do topico discursivo, considerando a
experiéncia do falante e a sua busca por uma maior expressividade.

Palavras Finais

Mediante as andlises, qualitativa e quantitativa, reforcamos a tese que defendemos
anteriormente, na Se¢do 3: a repeticdo ¢ um recurso da oralidade, de carater multifuncional,
que obedece a um principio de iconicidade. O falante, em busca de uma maior expressividade,
¢ motivado, cognitivamente,a repetir estruturas que melhor se adequem a sua necessidade na
interacdo discursiva, facilitando, assim, a compreensdo do ouvinte e auxiliando na condugao e
manutengdo do topico discursivo. Essa expressividade ¢ revelada na lingua, que, por sua vez,

reflete de alguma maneira a experiéncia do falante e a sua perspectiva sobre o mundo.
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Ratificamos, ainda, o que advogamos na Secdo 3,a repeticdo ndo ¢ apenas a retomada
de uma forma idéntica ou semelhante, pois a cada forma repetida, h4 uma ampliacdo de
sentido e, por vezes, uma mudanca no papel sintatico, por isso ela €, simultaneamente, anafora
formal e catafora conceptual. A partir desse duplo papel da repeti¢ao, algumas ocorréncias
foram explicadas pelo processo de analogia, outras pelo processo de reanalise e, ainda, em
alguns dados, sobretudo nas fungdes Reconstituidora I, Reconstituidora II, Distribuidora,
Desdrobamento, Paralelizacao e Intensificadora, pudemos verificar a proje¢ao metonimica de
PARTE PELO TODO.

Ademais, vimos como os subprincipios da iconicidade atuam no estudo da repetigdo.
Em relacdo ao subprincipio da proximidade: analisamos as repeti¢des que compdem uma
determinada unidade discursiva, percebemos, claramente, que os termos retomados, referentes
a um mesmo topico ou subtdpico, estavam proximos, ainda que ndo estivessem
contiguos.Quanto ao subprincipio da quantidade: o ato de utilizar a repeticdo para conduzir o
topico discursivo e facilitar a compreensdo do falante acarreta em um maior volume
informacional. E, no que diz respeito ao subprincipio da ordenagdo linear: as repeti¢des
derivadas da repeticdo matriz revelam uma gradacdo de sentido, a cada informacgdo
acrescentada ao elemento reduplicado, obedecendo a uma linearidade.

Por fim, em relagdo ao principio da marcagdo-expressiva, observamos a
expressividade do falante no fluxo discursivo quando ele ¢ motivado a utilizar repeti¢cdes que
expressam fungdes diversificadas, as quais, por vezes, encontram-se e revelam o carater
poliss€émico da repeticao. J4 o principio da marcagdo, pode ser observado nos valores
percentuais das categorias funcionais. Dentre as 11 fungdes analisadas, a paralelizagdo foi a
mais recorrente e, portanto, a mais marcada, resultado ja esperado, visto que essa funcao,
considerando o principio do paralelismo sintatico, promove a coesividade do discurso. A
partir desse resultado, reforcamos a premissa de que a maneira como o falante desenvolve o
topico discursivo reflete diretamente na quantidade de ocorréncias selecionadas e no tipo de
fun¢do mais recorrente, pois o informante que respondeu as perguntas objetivamente,
produziu um maior nimero de heterorrepeti¢des na paralelizacdo do que os informantes que

desenvolveram mais o topico discursivo, produzindo, portanto, mais autorrepetigdes.
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CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo dessa pesquisa foi investigar, sobretudo, a partir de postulados
funcionalistas, como os falantes do Portugués Culto de Vitéria da Conquista utilizam o
fendomeno linguistico: a repeticdo, verificando os seus aspectos funcionais que organizam e
auxiliam na manutencdo do tdpico discursivo, facilitando a interac¢@o entre os interlocutores e,
ainda, compreendendo como esse fendmeno constitui-se em um processo metonimico.

Para tanto, a priori, apresentamos como a repeti¢ao ¢ estudada em diversas linhas de
pesquisa, desde a retdrica, passando por estudos de redobramento em textos medievais, pela
semantica enunciativa, pela Linguistica Textual e chegando ao Funcionalismo, teoria utilizada
como embasamento maior neste trabalho. Esse percurso tragado na Se¢do 2 foi importante
para entendermos como o fendmeno de repeticao foi compreendido ao longo do tempo, por
estudiosos e teodricos que se dedicaram ao assunto, bem como foi importante para delinearmos
0 nosso estudo a partir de diversos olhares e didlogos.

Apos esse percurso entre teorias, abordamos o nosso aporte tedrico, o Funcionalismo e
a Linguistica Cognitiva, demonstrando quais principios dessa teoria serviram de luz para os
nossos dados. Essas teorias t€ém principios que conversam, por isso, foi possivel uma espécie
enlace entre elas. Do Funcionalismo, ancoramo-nos, principalmente, nos principios da
iconicidade e marcagdo-expressiva, o primeiro diz respeito a relagdo motivada entre a forma e
a funcao e o segundo esté relacionado a busca por uma maior expressividade pelo falante, o
que ocasiona a utilizagdo recorrente de construgdes menos complexas. Da Linguistica
Cognitiva, resgatamos, especialmente, os conceitos de metdfora e metonimia, os quais,
também, sdo abordados na teoria funcionalista, e baseamo-nos no realismo experiencialista,
visto que a forma como o individuo se expressa por meio da linguagem tem uma estreita
relagdo de dependéncia com a sua experiéncia € com o modo como interpreta a realidade que
esta a sua volta.

Realizadas essas discussdes tedricas, explicamos o0s nossos procedimentos
metodoldgicos, apresentando a constituicdo do Corpus Portugués Culto de Vitoria da
Conquista (PCVC) e as entrevistas escolhidas, conceituando unidade discursiva e descrevendo
os critérios utilizados para a escolha das fun¢des analisadas para, por fim, apos delinearmos a
teoria e apresentarmos a metodologia, ser possivel a andlise dos dados na amostra
selecionada, a qual ¢ composta por quatro informantes que cursam ou cursaram

Letras:F.S.L.B.; R.F.V.; L.S.S. e ALR.M.
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Nessas entrevistas, fizemos um estudo observando os seguintes aspectos funcionais da
repeti¢do: a reconstituidora I, a reconstituidora II, a distribuidora, o reforco, a intensificadora,
o contraste e a temporalizacdo; sendo que, na func¢do distribuidora, ha 04 (quatro) subfungdes:
a retificacdo, a paraleliza¢do, a enumeragdo ¢ o desdobramento. A partir do estudo dessas
fungdes microestruturadoras, confirmamos a hipotese de que a categoria mais recorrente seria
paralelizacdo. Resultado obtido ndo s6 devido ao fato de considerarmos as heterorrepeticdes e
as autorrepeticdes, mas, também, ao fato de essa fung¢ao proporcionar coesividade no inicio e
na continuidade do turno discursivo do falante, sendo, portanto, mais utilizada no decorrer do
discurso e menos marcada, ja que exige pouco esfor¢o cognitivo do falante.

Além disso, constatamos que o mecanismo de repeticdo (1) ¢ altamente produtivo na
oralidade; (2) facilita a interacdo entre os interlocutores; (3) auxilia na condugdo e
manutengdo do tdpico discursivo a partir de seus aspectos funcionais; (4) ¢ um processo
metonimico; (5) tende a ser utilizado em frases que t€ém um valor semantico adversativo; e (6)
¢, cognitivamente, motivado, refletindo o modo como o individuo interpreta a realidade que
esta a sua volta. Podemos afirmar ainda que a repeti¢do € iconicamente motivada, pois a sua
reproducao formal esta subordinada a fungdo, exercendo, assim, multiplos papéis a medida
em que se organiza entre os elementos minimos da unidade discursiva.

Diante dos resultados alcangados nesta pesquisa, podemos definir a repeti¢do na
oralidade como um mecanismo iconico, multifuncional, expressivo, que exerce duplo papel, ¢
anafora formal e catafora conceptual, podendo, ainda, ser analisada como um processo
metonimico que ocorre coordenado, principalmente, por um antecedente explicito e entre
dominios, desde que estes sejam subdominios de um dominio-matriz.

Esse estudo ¢ relevante, pois, além de demonstrar como os falantes do Portugués Culto
de Vitoria da Conquista utilizam o recurso da repeticao na interagao discursiva, contribuindo,
dessa forma, para a descricdo do vernaculo conquistense, traca um didlogo entre varias linhas
de pesquisa, principalmente, entre o Funcionalismo e a Linguistica Cognitiva, constatando
que a repeti¢do € um processo metonimico. Assim, esperamos que este estudo possa servir de
subsidio para outros trabalhos acerca da repeti¢cdo, sobretudo, se o enfoque for na modalidade
oral, auxiliando na elaboracao de hipoteses e no dialogo entres os resultados obtidos.

Ademais, visto que, nesse estudo, sdo explicadas fungdes regulares de um dos recursos
mais produtivos do texto falado e, que, no espago escolar, de forma indiferente a lingua em
uso, esse mecanismo ou ¢ apresentado como um recurso estilistico ou € sugerido que nao seja
utilizado, acreditamos e esperamos que a nossa pesquisa sobre repeticdo na oralidade possa

fornecer material para o ensino de Lingua Portuguesa.
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Por fim, embora tenhamos um leque de possibilidades na lingua para escolher e dispor
as palavras do jeito que melhor expressem os nossos sentimentos, as nossas opinides e agoes,
ha um sistema que devemos obedecer, pois a lingua tem um cardter social e pragmatico.
Enquanto sujeitos sociocomunicativos, nds carregamos uma historia e uma experiéncia que
nos influenciam cognitivamente, constituindo processos metaforicos e metonimicos, os quais
sdo evidenciados nas palavras que utilizamos. As vezes ou muitas vezes, repetimos palavras,
seja de maneira idéntica ou semelhante. Repetimos nao sé a sua forma, mas, também, o seu
passado, acrescentando algo novo ou, apenas, refor¢ando informagdes que julgamos
importantes.

As palavras repetidas tém uma natureza multifuncional no discurso, elas nos ajudam a
organizar, a reafirmar e a reformular os nossos argumentos, facilitando a compreensdo do
outro que dialoga conosco. Assim como nds nao somos 0s mesmos de ontem e nao seremos
os mesmos amanha, as palavras que pronunciamos, embora repetidas, ndo sdo as mesmas,
porque elas sdo maleaveis, adaptam-se a nossa expressividade, podendo ser distintas no
sistema, quando adotam diversas fungdes sintaticas, ou podendo ser diferentes no contetdo,
quando, dependendo do contexto, constroem outros significados. As palavras nem sempre sao

aquilo que o dicionario diz, elas, na verdade, sdo o que no6s somos.
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ANEXO A
ROTEIRO DE PERGUNTAS PARA A ENTREVISTA

Abaixo, seguem sugestdes de perguntas, topicalizadas por tema, que podem ser feitas na
entrevista com o informante selecionado através do Perfil Social. E importante que: (1) sejam
realizadas previamente a leitura e a selecdo das perguntas; e que (2), quando necessario e
desejado, as perguntas sejam reformuladas pelo entrevistador.

Infancia:

1. Como foi a sua infincia?

2. Vocé se lembra de alguma histdria interessante que tenha acontecido com vocé na sua
infancia? Ou vocé se lembra de alguma histéria interessante na sua infancia com vocé, com
sua familia ou com alguém conhecido?

3. Como eram as brincadeiras na sua infancia?

4. O que vocé acha das brincadeiras de sua época em relagdo as brincadeiras de hoje?

5. Na sua opinido, as criangas sempre se divertem independentemente do tipo de brinquedo,
sempre se adaptam? Ou as criangas eram mais felizes antes que hoje ou o contrario disso sao
mais felizes hoje, porque tém mais recursos, do que antes?

6. No Brasil e na propria regido onde moramos, hé criangas que trabalham desde cedo. Vocé
conhece alguém nessa situacao?

7. O que vocé acha disso?

Localidade - bairro/ rua

1. Vocé sempre morou nesse bairro?

2. Vocé acha bom morar aqui? Por qué?

3. Vocé tem vontade de morar em outro lugar? Qual? Por qué?

4. Como ¢ que é morar nesse bairro? E movimentado ou tranquilo? Vocé preferiria que fosse
como?

5. E avizinhanga? Como ela ¢?

Localidade — cidade

1. O que vocé acha de morar em Vitoria da Conquista? Por qué?

2. Vocé falou que gosta (ou que ndo gosta) de Micareta/ Carnaval. O que vocé costuma fazer
nesse periodo?

3. Vocé falou que gosta (ou que ndo gosta) de Sao Jodo. O que vocé costuma fazer nesse
periodo?

4. Vocé tem vontade de morar em outro lugar? Qual? Por qué?

5. O que voce acha do clima daqui? Vocé gosta ou nao? Por qué?

6. E os conquistenses? O que vocé acha das pessoas que moram aqui?

7. Quando vocé viaja e passa um tempo fora, quando volta tem saudades de qué? Por qué?
Profissao:

Vocé trabalha em qué?

O que voceé faz no seu trabalho? Conte a sua rotina, um dia de trabalho.

E essa sua profissdo?

Vocé tem vontade de trabalhar em outra coisa ou em outro lugar? Por qué?

Como foi a experiéncia para vocé do primeiro emprego?

Se fosse para vocé escolher hoje uma profissao, qual vocé escolheria? Por qué?

Vocé se lembra de algum fato interessante ocorrido no seu trabalho?

Escola:

1. Onde vocé estuda? Tem quanto tempo que estuda 1a?

2. Quais foram os motivos que impediram/ que dificultaram que vocé estudasse?

3. Vocé gosta da escola? Por qué?

4. Voce teve vontade de estudar?

NNk Wb =



133

5. Vocé acha o estudo interessante e importante? Por qué?

6. O que vocé acha da educacdo em Conquista?

7. Vocé vé diferenca na educacdo de hoje e na educagdo de antes? Em que sdo diferentes?
8. Voce se lembra de alguma histdria interessante que aconteceu na escola?

144

9. Qual ¢ a disciplina que voc€ mais gosta? Por qué?

10. Se vocé pudesse retirar uma disciplina da escola, qual vocé retiraria? Por qué?
11. Voce pensa em fazer vestibular? Para qué?

12 Quais os motivos que contribuiram para vocé escolher esse curso?

13 O que vocé mais gosta (ou mais gostava) na escola?

Familia:

Como ¢ a sua familia? Vocé tem quantos irmaos?

Como ¢ que sao seus pais? Fale um pouco sobre eles.

Como ¢ que sdo seus irmdos? Onde moram? O que fazem?

Vocés passavam muito tempo juntos na infancia? O que vocés faziam juntos?
Lembra de alguma historia interessante vivida com a sua familia na infancia?
Lembra de alguma historia interessante vivida com a sua familia?

Lembra de alguma viagem? Conte.

Vocé tem filhos? Como € o seu relacionamento com eles?

O que vocé acha que faz por eles que seus pais ndo fizeram com vocé?

10. Vocé ¢ casado (a), tem namorado (a)? Como vocés se conheceram?

Lazer:

1. O que vocé costuma fazer em Conquista nos finais de semana? Vocé€ costuma sair?
Para onde?

2. O que costuma fazer nesse lugar?

3. Vocé disse que gosta de cinema/ novela. Tem algum (a) filme/novela em especial que
tenha marcado vocé? Que vocé goste mais? Qual?

Conte um pouco a historia dele (a).

O que voceé acha das opgdes de lazer em Conquista?

O que vocé acha que poderia melhorar?

Qual ¢ a sua diversao preferida?

Qual ¢ o estilo de musica que voc€ mais gosta? Por qué?

O que vocé acha dessas musicas atuais?

10. Qual ¢ a sua religiao? Fale um pouco a respeito dela.

11. Com relagdo a religiosidade, a sua familia também pensa com vocé?

12. Costuma ler livros? Lembra de algum que tenha lido? Conte a historia.
Pessoais:

1. Estudar e trabalhar para vocé sao dificeis de conciliar? Por qué?

2. O que vocé acha da sua forma de falar? Por qué?
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Vocé mudaria alguma coisa no seu jeito de falar?

Vocé acha que todos os brasileiros falam da mesma forma? Por qué?

Vocé conhece alguém que fala diferente de vocé€? Como ¢ essa diferenca?
Vocé ja teve alguma doenca mais séria? Qual foi?

Vocé ja esteve diante evento de morte de uma pessoa querida? Como foi?
Como vocé se sentiu?

. Voce ja fez algo que se arrependeu depois? Conte.

10. O que mais magoa voce?

11. Vocé tem algum sonho? Conte.

12. Se tivesse um cargo tipo presidente da republica o que faria de imediato? Por qué?
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13. O que vocé gostaria de ver publicado na manchete de um jornal?

14. Voce gosta de novelas? Quantas costuma assistir diariamente? Qual ¢ a que mais gosta na
atualidade? Por qué?

15. Ao ler revistas, o que procura nas mesmas? Qual ¢ o seu maior interesse nas revistas?

16. E futebol? Qual ¢ o seu time? Gosta de assistir aos jogos pela televisao ou radios? Por
que?

17. Costuma ir a estadios?

18. Como ¢ assistir a um jogo em um estadio?

19. Costuma viajar nas férias?

20. Ha algum lugar especifico que sempre vai ou escolhe lugares diferentes?

21. O que vocé procura fazer quando viaja? Geralmente, qual ¢ o motivo que o faz viajar:
férias, ver amigos, visitar parentes, trabalhar, participar de eventos?

22. E esse Sao Joao? O que vocé fez nesse Sao Joao?

23. Tem planos para as proximas férias? Quais?



